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WIE POLITISIEREN SICH FRAUEN?
VERSICHERUNG

GEFUHLE UND HANDELN
- Frauen und Kritische Psychologie

- Soziale Geborgenheit
- Wie wird die Theorie im SFB lebendig?

FURSORGLICHE KAMPFE

KOLLEKTIV LEBEN UND ARBEITEN
- Unsere Geflhle in den Kollektiven

- Von der kollektiven Arbeitsform zur kollektiven

Lebensform
- Angst vor der Kritik?
- Kritik idben - Kritik nutzen

ERFAHRUNGEN MIT POLITIK
—- Die weiten Maschen der Revolution oder

die Schwierigkeit sich zu organisieren

- Die Suche nach der Form

- Theoriezirkel = "Selbst"-Erfahrungsgruppe

- Volksuni Hamburg

KAPITA. FUR FRAUEN
- Wesentliche Erscheinungen

- Widersprichliche Bewegungsweisen

- Und wo bleiben die Frauen?
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- Hausfrauen zwischen Widerstand und Anpassung
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WIE POLITISIEREN SICH FRAUEN
und was alles daraus entstehen kann...

Als 'Sozialistischer Frauenbund Hamburg' - am

4. Dezember gibt es uns zwei Jahre - haben wir
nun zum ersten Mal die PELAGEA gemacht. Bekannt
geworden ist diese Zeitschrift als Publikations-

organ unserer ‘sozialistischen Schuestern'in Berlin.

Bereits das letzte Heft "Frauen machen Geschichte™
entstand in Zusammenarbeit einer Hamburger

und Berliper SFB-Arbeitsgruppe. Dort stellten die
Frauen das Geschichtenschreiben und -bearbeiten
als kollektive Forschungsmethode vor und beschrie-
ben ihre Arbeitsweise und einige ihrer Ergebnisse.

Auch dieses Heft enth#lt einige 'Geschichtent',
geht aber insgesamt zu einem anderen Schuerpunkt:
FRAUEN MACHEN POLITIK !

Wie ist nun diese PELAGEA entstanden ?

Im Sozialistischen Frauenbund in Hamburg arbeiten
wir hauptséchlich in unseren Arbeitsgruppen, die
Gesamtkoordination unserer Organisation lduft
Uber die fiffentlichkeitsgruppe - bestehend aus
Vertreterinnen der Einzel-Arbeitsgruppen-, und
zundchst kamen nur auf den monatlichen Plenen
alle SFB-Frauen zusammen.

Wir sahen es jedoch als notwendig an, Gfter und
intensiver mit allen Frauen zu wichtigen, d.h.
unsere Politik beeinflussenden und verindernden
Fragen zu diskutieren. AuBerdem wollten wir urs
untereinander alle kennenlernen, stellten fest,
daB Gespriche mit anderen Frauen auch andere
Ideen produzierten,und wir machten die Erfah-
rung, daB es groBen Spal machen kann, mehrere
Tage hintereinander gemeinsam an Problemen zu
arbeiten, nach L&sungen zu suchen ete. So rich-

' teten wir diese Wochenenden ein. Das erste ver-

brachten wir in einer alten Dorfschule, wir be-
kochten uns selbst, schliefen allegemeinsam auf
dem Dachboden, diskutierten unser Selbstver-
sténdnis als autonome sozialistische Frauenor-
ganisation. Auf diesem Wochenende erlebten wir
den GenuB, mit vielen zusammen zu sein, etwas zu
tun;und wir lernten viel. So kamen wir zu der
Erkenntnis , dal uns Diskussionen zwar weiter-
bringen, aber eine 'Mischform' von Reden und zu-
gleich Schreiben noch fruchtbarer wdre. Sie
zwingt uns,die neuen Gedanken sofort umzuset-
zen, zu formulieren und fir andere damit naéh-
vbllziahbar zu machen. So wurde die Idee gebo-
ren, auf dem néchsten Wochenende einen solchen
Wechsel von Diskussion und Produktion herzu-
stellen. Wir beschlossen, unsere Ergebnisse

fir eine neue Ausgabe der PELAGEA zu nutzen!
Auch dieses zweite Wochenende war von zuwei
SFB-Arbeitsgruppen, der Kapitalgruppe und der
Kritischen-Psychologiegruppe, vorbereitet wor-

den. iibergeordnetes Thema war die Frage danach,
wie Frauven sich politisieren.

Rusliser fiir diese Fragestellung
waren die diversen Angriffe auf und Kontrover=-
sen um das Upfsr-Téter-Theurg;‘, mit dem wir

uns seit mehreren Jahren auseinandersetzen,
Die Diskussionen auf dem Wo-

chenende brachten uns unweigerlich immer auf die
Politik, die wir im éFB machen, auf die Proble-
me , die wir damit haben,und wir starteten Ver-
suche, neue L&sungen zu antwiqksln.

Natiirlich schafften wir es nicht, die gesamte
PEEKEEh, so wie sie nun vor Euch liegt, in die-
sen zwei Tagen zu erstellen. Nach dem Wochen-
ende bildeten die Frauen zu den unterschied-
lichen Bereichen kleine Redaktionsgruppen, die
fir die Erstellung ihrer Texte kollektiv verant-
wortlich waren. Dazwischen gab es immer wieder
Cesamtredaktionstreffen und nochmals ein gemein-
sames Wochenende, wo viele Frauen mit Schreibma-
schinen auf dem Rasen an kleinen Tischen jede
fir sich und doch allke gemeinsam ihre Texte
schrieben. Es muBten Diskussionen um die Vor-
lagen gefiihrt, Verbesserungsvorschlége fir die
Schreiberin muBten gemacht, neue Texte geschrie-
ben ..... werden, bis wir endlich soweit waren,
daB8 die Texte druckreif vor uns lagen..

Die Diskussionen um die verschiedenen Problem-
punkte gehen weiter. 'Richtige' Ergebnisse sol-
len unsers Texte nicht sein. Sie enden oft mit
Forschungsfragen , an denen noch weitergedacht
und -gearbeitet werden muB. Wir hoffen auch auf
Eure Ideen, Anregungen etc., bei weiteren Diskus-
sionen um die Politik von uns Frauen.

Ausgehend von einem Text aus der Kritischen
Psychologie wollen wir Euch unseren Forschungs-
stand zum Problem von "Emotionalitit und Poli-
tisierung von frauen" mitteilen. Daraus entstand
auch eine Diskussion um Kollektive, unsers Ge-
flihle in Kollektiven und unsere Lebensweise.
M&nnerpolitik ist nicht (zwengsléufig) Frauen-
politik. Der Teil "Erfahrungen mit Politik"
sucht aus diesem Grunde auch nach nsuen Politik-
formen fir uns Frauen. "Kapital fiir Frauen®
fihrt unsere Kampfe um 'Grundlegenaneignung®
vor, und wie wir 'Das Kapital' flr uns nutzen
kdnnen. In der Auseinandersetzung um einen
Artikel von Lottemi Doormann (erschienen in
Konkret 6/82) wird die Diskussion um den
Opfer/Tdter-Ansatz auf 'anderer' Ebene fortge-
fiihrt. Ein weiteres Thema, das uns in diesem
Heft beschdftigt, heiBt : "Kultur heiBt : zu
wagen". Dies ist ein Thema, welches eigent-
lich in alle Themen gehiért. Denn, wir wollen
k&mpfen mit GenuBl

Wir wiinschen Euch viel SpaB beim Lesen.
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VERSICHERUNGEN

Ein Haus im Griinen, ein Mittelklassewagen un-
ter dem Carport, Kinder (zwei: ein Jurge und
ein Mgdchen) spielen in der gepflegten Garten—
anlage, vor der S%Enerie das Elternpaar.....

Der Mann hdlt seine Frau mit dem einen Arm

leicht umschlungen, den anderen hat er aus- 2

gebreitet, so als wolle er uns allg; zelgen.
Die Frau schriegt sich zu ihm aufldchelnd
an. Diese Familie ist ver sichert,
nicht bei irgendeiner, nein, bei einer ganz
bestimmten und der einzig wirklich sicheren -
weil allumfassenden - Versicherung. So will
es der Werbetext der Betrachterin weismachen.
Oder richtet sich die Werbung eher an den
scheint nach dem

mannlichen Betrachter? ZEr

Willen des Plak der

tes derjenige zu sein,
g abschliefit.
des Mannes scheint eher mitversichert,
hert

die Versicherun Die Frau im Arm a

sozu—

sagen unter-versaiyic zu

sein, s¢ wie die Kinder und die als versiche-

rungsbediirftig geltender Gegenstdnde.

Wir nehmen eine Ausschrittsvergriéferung vor,
in der rnur noch die Frau erscheint. Ohne ihre

Aulisse wirkt ihr schrdg nach oben gerichte—

ter Blick eher einfdltig...

Es scheint alles

Frau braucht sich nur an-

so leicht zu sein.
freundlich ldchelnd an ihn,
und schon ist sie gut auf-

zuschmiegen, den
Macher,

gehoben und geborgen — abgesichert ? - fiir

anzulehnen,

2in ganzes Leben.

Und doch, welche
Frau hat nicht schon einmal #hnliche Bilder
fir das eigene Leben entworfen oder vielleicht
auch schon versucht zu leben?

?

Aber die AuschnittsvergridBerung lieB uns schon
stutzig werden. Wie viel schockierender ist
iann die Konfrontation unserer Vorstellungen
von Sicherheit mit den Rgalltaten. Scheidungs-
raten, die Notwendigkeit von Frauenhdusern,
die Stellung der Frauen auf dem Arbeitsmarkt,
die alltdglichen Erlebnisse von Frauen in
"Beziehungen", die entwiirdigende Situation fiir
Frauen bei Abtreibungen, Vergewaltigungen u.a.
sollten uns begreiflich machen, daB wir einem
Phantom von Wohlfiihlen und Geborgensein nach-
jagen. Dieses Bild ist wvon der !er?ung 50
wunderbar verfiihrerisch gemalf - abé}nwir be-
zweifeln, dafBl es hdlt, was es verspricht. Fiir
kurze Gliicksmomente nehmen Frauen viel U n -

sieherheit in Kauf.

{ Versuchen wir uns von dem Bild zu lésen, neh-
imen wir uns. Spontan denken sich viele von uns
~21t entfernt von Einfamilienhaus, Vorgarten
mit blithenden Geranien und der "Aufgehobenheit"
unter ménnlichem Schutz. Aber reicht es, dem
Leben eine andere Wohnform zu geben, um das

. Bediirfnis nach Absicherung zu befriedigen?
Statt Eigenheim und Kleinfamilie jetzt Wohn-—
gemeinschaft, die fiir uns der Ort sein soll,
an den wir nach den Kémpfen in der feindlich-
en AuBenwelt zuriickkehren kénnen, an dem je-
mand auf uns wartet, wo wir uns "einfach"
wohlfiihlen konnen?

Wir bauen uns neue Lebensperspektiven, sind
wahrscheinlich qualij‘igierter als unsere Miit-
ter, haben damit potentiell die Moglichkeit
ckonemischer Unabhédngigkeit. Wir haben unser
Unterdriicktsein erggngﬁ. wollen daran arbeiten
und haben uns desweg;h in einer autonomen
Frauenorganisation, dem Sozialistischen Frauen-
bund (SFB), zusemmengeschlossen, um gegen un-
sere Unterdriickung zu k#mpfen.



Wir verstehen uns als Lernbewegung und meinen
damit auch unsere Unterschiedenheit von sol-
chen Frauenzusammenhdngen, in denen es "nur"
um das Miteinanderwohlfiihlen, ums gefiihls-
miBige Absichern, um zwischenmenschliche
Beziehungen geht. Wir wollen die gesellschaft-
lichen Strukturen begreifen und verdndern, die

die weibliche Unterdriickung festschreiben.

Deshalb erarbeiten wir uns einen politischen
Standort, entwerfen Perspektiven und mihen

uns um Politikformen. Wir entwickeln Handlungs-
aufforderungen in Form von verunsichernden
Forschungsfragen. Wir alle missen lernen,
unsere Interessen aufzuspiiren und in die

=

Gruppen einzubringen. Nur {iber die Auseinan-
dersetzung mit den unterschiedlichen Interes-
sen und Standpunkten kg‘zn_g_n wir ein allge-
meines Ziel, eine gemeinsame Perspektive
herausbilden, die - von allen gebaut -

von allen getragen und immer weiterentwickelt

wird.

erarh;T?EE.uns Texte und fertigen Protokolle
von unseren Zusammenkiinften an, um unsere
Erkenntnisse festzuhalten. Wir erstellen
Infos, um allen Frauen die Moglichkeit des
gleichen Informationsstandes zu geben. Wir
schreiben Rezensionen, um Frauen eine ge-
zielte Forschungsarbeit zu erleichtern. Wir
iiben uns im Verfassen eigener Texte, durch
die wir unsere Forschungsarbeit offentlich
machen wollen. Neuerdings iiberlegen wir, wie
wir unsere Erkenntnisse kulturell zuginglich
machen konnen, um sie auf diese Weise uns
selbst und anderen verstdndlicher und durch-

sichtiger werden zu lassen. Und immefkleder
die VerEfllchtungran den zugesagten Arbeits—
gruppen auch gewissenhaft teilzunehmen, weil
nur durch Verbindlichkeit eine ge-
meinsame Produktivitdt entstehen kann!

Das f#llt besonders dann schwer, wenn wir uns
durch Beziehungsprobleme oder durch andere
persinliche Belastungen wie z.B. Arbeits-
suche, Examen oder Betreuung von Kindern bis
zur Arbeitsunfahigkeit geldhmt fihlen. Dann
kommen Absagen: "Ich fiihle mich so schlecht..
ich kann nicht zur AG kommen". Haufig glauben

gt

Frauen, personliche Gefiihle nicht einbringen
zu kinnen, sie fiihlen sich fiir den SFB Z
funktionalisiert, weil scheinbar nur die
Arbeit abverlangt wird, éie selbst als Frau-
en mit den perstnlichen Bedlirfnissen nach .
Sicherheit und Geborgenheit scheinbar da-
e
hinter zuriicktreten miissen. Oder Frauen
filhlen sich dominiert von Frauen, die sich
schon grifere Kompetenzen angeeignet haben
als sie selbst. Gefiihle der Inkompetenz
bringen unsere alten Minderwertigkeitsgefiihle
wieder an die QOberflidche. Das Selbstwertge-
fiihl sucht wieder nach Kriicken - und das in
Frauenbeziigen, wo wir uns doch vor solchen
miesen Gefiihlen sicher widhnten.

P,
Was hatten wir denn,als wir in den SFB kamen,

fiir Vorstellungen iiber das Miteinanderumgehen?
Erwarteten wir Gleichheit und Wohlbefinden unter
uns automatisch dadurch, daf wir doch alle unter-
driickte Prauen sind? Wir erlebten, daB alle Frauen
unterschiedliches Wisen und unterschiedliche Er-
fahrungen mitbrachten, die nicht so einfach mit
den anderen zu vereinen waren - im Gegenteil:

Wir fiihrten und fihren Auseinandersetzungen, in de-
fen sich die Einzelnen viel Arbeit und Lernbereit—
schaft abverlangen und in denen einfach "wohlfiih-
len"bedeuten wiirde, daB wir unsere widerspriich-
lichen Erfahrungen einfach unter den Tisch kehr=-
ten.



Wie stellten wir uns denn"Lernen" vor? Denn das

wollen wir ja, damit alle alles wissen, und sich

die Wissénsvofsprﬁnge nicht machtvoll ausbauen.
Wir dachten es wiirde ein schneller Aufstieg zu
gleicher Kompetenz werden, denn das hielten wir
fiir die Voraussetzung im gleichberechtigten

Kampf.In Wirklichkeit ist das Wissen-WVermitteln

und das Lernen, so wie wir es wollen, immer auch

eine Verunsicherung des bereits Bekannten, und
wir geben nicht so leicht vertraute Positionen
auf! Wenn wir in dieser Weise miteinander ar-
beiten und lernen wollen, kamn der SFB kein

"Schonraum" sein, in dem wir uns nur wohlfiihlen
’

und unsere miesen Gefithle der Inkompetenz und
Unsicherheit vergessen.

Warum lieBen wir uns dann auf diesen Arbeits-
zusammenhang ein, der doch so viel Unsicher-
heit mit sich brachte? Da waren zunichst
sicherlich die HuBerst interessanten Perspek-
tiven, die sich dadurch ergeben, daB wir
Feminismus und Sozialismug 'nicht mehr als
sich ausschlieBende Bewégungen betrachten.
Zum anderen wollen wir uns nicht mehr als
Opfer einer Lebenssituation begreifen, son—
dern als tdtige Mitgestalterinnen und damit
Verdnderinnen unseres Lebens.

(Opfer - Tater - Ansatz)

Auch die unterver-
sicherte Frau auf dem Werbeplakat hat irgend-
wann eingewilligt in ihre Situation und tut
es, wie ihr Licheln zeigt, immernoch. Aber
warum diese Einwilligung von Frauen in die
eigene Unterdriickung? Daraus ergeben sich

+ Fragen an uns selbst, an die Lite—
ratur, die wir bearbeiten, an gesellschaft—
liche Strukturen. Aus ihrer Beantwortung
heraus kinnen wir verindernd tdtig werden.

So bauen wir schrittweise unsere Organisation,
machen in unseren Kollektiven neue Erfahrungen.
S0 haben Frauen z.B. erfahren, daB sie von
ihren privaten Problemen einen guten Abstand
bekommen konnten, indem sie sich "nun erst
recht" der Arbeit in der Arbeitsgruppe zu-

gewendet haben. Spater, mit klaregem Kopf,
waren auch die Probleme lGsbarer. Die Ver-
bindlichkeit in den Arbeitsbeziigen und das
eigene Prcduzieren werden sehr ernst genom-
men. Das sind flir Frauen neue Erfahrungen,
daB sie nicht iiber Aussehen cder Gefiihle der
Sympathie in die Gruppe integriert werden,
sondern durch aktive Mitgestaltung. Vertrauter
ist uns das erstere, aber weil die gemein-
same politische Arbeit mehr verbindende Kraft
besitzt als die momentanen Gefiihle des
Jemanden-Mogens oder Nicht—ﬁﬁgens,nehmen wir
Anstrengungen in Kauf.

Wir alle bringen Gefiihle mit, die in Wider-
spruch zu unseren neuen Erfahrungen stehen,
denn auch die negative oder positive Bewer-
tung eines bestimmten Ereignisses ist gelernt.
Die  behindernden Gefiihle wollen wir gemein-—
sam in den Arbeitsgruppen verindern. Die Re—
alisierung des Bediirfnisses nach emotionaler
und sézialer Absicherung von Frauen wird in
unserer Gesellschaft auf den Raum verwiesen,

den Frauen einzunehmen haben - auf den priva-
ten Raum. Ein Beispiel dafir ist das Werbe-
plakat, das eingangs beschrieben wurde: In
der Familie kann man Gefilhle leben! Hier
liegt das wahre Glick! In der emotionalen
Néhe zu den Familienmitgliedern sind Frauen
abgesichert!




Wer hat uns denn Je gesagt,
daB wir in der Ubereinstimmung politischer
Zielsetzungen mit anderen Frauen emotional
abgesichert seln kénnen? Und selbst wenn es
uns jemand gesagt hitte, hdtten wir das leben
konnen, wo doch liberall um uns herum andere

Versicherungstriger am Werke sind?

Als wir uns auf den SFB einlieBen, lieBen wir
uns auch auf eine Verdnderung unserer indivi-
duellen Lebensbedingungen ein, denn der Ge-
genstand unseres Forschens und unseres Ver-
d@nderungswillens - unserer Politik — ist die

Realitdt von Prauen. Das bedeutet aber auch
fiir jede von uns, sich auf gefithlsmdfiges
Neuland zuzubewegen und es zu betreten. So

wie Frauen das Unterversichert-Sein in der
gegenwirtigen Gesbllschaft mit ihren Struk-
turen durch Erleben spliren, so kénnen wir nur
durch das Erlebnis der Verbundenheit iiber eine
politische Arbeit unsere Gefilhle verdndern

und damit handlungsfahiger werden. Die Schein-

abgesichertheit von Frauen ist kein "inner-
psychischer", sondern ein individuell gelebter
gesellschaftlicher Konflikt, der damit zur
Aufgabe fiir uns im Kollektiv wird.



Gefiihle und Handeln

frauen und kritische psychol(;gie

Wir stellen im Folgenden die Frage nach der Be-
deutung von sozialen Beziehungen und Gefiihlen
im Politisierungsproze8 von Frauen und sind zu-
gleich unsicher: ist diese Frage denn iberhaupt
beachtenswert , etwa in unseren Arbeitsgruppen,
in denen wir doch,-darin sind wir einig; zur
Sache, zum Thema arbeiten wollen ?

Und betonen wir nicht auch unsere Unterschie-
denheit zu anderen Frauenzusammenhéngen, in de-
nen es in erster Linie um das Miteinanderwohl-
fihlen, die zwischenmenschlichen Beziehungen
geht ? P

Wir befinden uns im Spannungs- und Widerspruchs-
feld zwischen unseren kurzfristigen Bedirfnis-
sen und Winschen (nach unmittelbarem Wohlleben)
und den langfristigen Bediirfnissen und Ansprii-
chen (weiterzukommen, mehr zu lernen, besser
eingreifen zu kénnen). Wir haben genaue Vorstel-
lungen, wenn wir mit Frauen zusammenarbeiten :
wir wollen uns kennenlernen, aus Anonymit&t Efi}
emotionale Zuneigung werden, wir wollen eine
fAtmosphire schaffen, in der wir auch Gber sehr
persdnliche Dinge reden kdénnen, ach ja, und
dann wollen wir natlirlich auch arbeiten. Spon-
tan denken wir Arbeit und positive Gefiihle im-
mer getrennt. Unsere Bewertungen sind hartnik-
kig und eindeutig: die Arbeit ist anstrengend
und z#h, oft geht sie nicht voran, sie erfor-
dert Disziplin und ist eigentlich nur auf der
Grundlage einer harmonischen, freundschaftli-
chen Grundstimmung in der Gruppe leistbar, die
im Vorwege hergestellt werden muB. Es wundert
uns heute nicht mehr, daB wir hiermit viele
Konflikte hatten, daB Frauen klagten, dal sie
sich nicht aufgehoben fiihlen wiirden in den Ar-
beitsgruppen. Wir haben dieses Problem nie weg-
diskutieren kinnen, es wollte einfach nicht
klappen, 'an sich' eine vertrauensvolle, emo-
tionale Atmosphére herzustellen. Das hing und
héngt sicherlich auch damit zusammen, del uns
die Vorstellung fremd ist, uns (liber Arbeit,
iber Anstrengungen fiir ein gemeinsames Ziel,

3

miteinander verbunden und in der Gruppe abgesi=
chert zu fihlen. Wir wollten e&igen Pfad -achlagen

durch unsere zementartigen Meinungen und Selbst-
verstindlichkeiten Uber Arbeit und die emotiona-

le Verbundenheit.
Dazu nutzten wir einen Aufsatz von Ute Holzkamp-

_Osterkamp, der das Verhd@ltnis von Erkenntnis,

Emotionalistét und Handlungsféhigkeit im kri-
tisch - psychologischen Sinne faBt und uns neue
Sichtweisen ermiglichte L « Er sollte uns zu ei-
ner kritischen Distanz verhelfen, die wir drin-
gend brauchten, um nicht in unseren Selbstver-
stédndlichkeiten zu ertrinken. Wir haben die fir
unsere Frage wichtigen Punkte in Thesen zusam-
mengefaBt. Wir sind uns der Schwierigkeiten be-
wuBt, daB die Thesen sehr abstrakt sind und wie
kleine Festungen dastehen, zu denen kein unmit-
telbarer Zugang sichtbar ist. Wir haben die Er-
fahrung gemacht, da8 sie zwer ein mehrmaliges
Lesen erforderlich machen, aber flr uns sehr
lohnend waren. Man kann die kritische Psycholo-
gie ( nachdem wir einige Zeit mit dieser Theorie
gearbeitet hatten, nannten wir sie nur noch mit
dem Kiirzel : Kripsy ) nicht in Alltagssprache
iibersetzen, ohne sie theoretisch zu verfélschen.
Das Hauptproblem liegt nicht so sehr in der Ver-
wendung vieler Fremdworte, vielmehr darin, daB
die verwendeten Begriffe eine andere Bedeut-
tung haben, als in unserer Alltagssprache (2.
Bsp. Interesse, Bediirfnisse).

Im Folgenden stellen wir Euch vor, wie wir mit
den Thesen eine Geschichte bearbeitet haben, die
exemplarisch fiir unsere politische Praxis steht.
Ihr kidnnt in den Texten verfolgen, zu welchen
neuen Erkenntnissen wir durch die Geschichten-
bearbeitung kamen, was sie in den Kopfen einzel-
ner Frauen bewirkten und wie sich Fiir unsere
SFB = Politik insgesamt vorwdrtsweisende Fragen
ergaben.

So verstehen wir die nachfolgenden Thesen als

fLeitfaden" , mit demwir unser Gefangen-
sein in den eigenen Selbstverstdndlichkeiten hin-
terfragen kionnen.



tTHESEN

@D In solchen Situationen kann die Emotionalit#t
ihre auf Handlungserweiterung gerichtete
Funktion verlieren und als Behinderung in der

Die sozialen Beziehungen der Menschen sind
Grundvuraussetzung fiir ihre individuellen
Handlungsméglichkeiten. D.h., daB die Hand-
lungskompetenz des Einzelnen nicht nur be-
stimmt ist von seiner jeweiligen individuel-
len Féhigkeit, sondern durch das AusmaB und die
Qualitédt der Beziehungen zu seinen Mitmen-
schen.

*

Je mehr das Individuum die Fihigkeit entwik-
kelt,
treten, desto griéBer ist seine Moglichkeit,

seine Interessen und Bediirfnisse zu ver-—

die sczialen Beziehungen zu erweitern und zu
verbessern.

*
Andauernde emotionale Verbundenheit zu anderen
188t sich nur herstellen iiber eine gemeinsame
‘dritte Sache (siehe Teil 2, S. .. )D.h., es be-
steht die Notwendigkeit, die Interessen und
Bediirfnisse der jeweils anderen, orientiert
an der gemeinsamen Perspektive (Verbesserung
p der Lebensbedlngungen) zu kliren.
C) Die gefiihlsméBige Bewertung der Beziehun-
gen ist Grundlage und Vorstufe jeden Erkennt-
nisprozesses. Die Erkenntnis des Neuen ist
immer abhiingig von den bereits bestehenden

Erfahrungen und Bewertungen.
*

C) tber das allgemeine, mehr oder weniger diffuse
‘"Behagen" oder "Unbehagen" winldie bewuBte
Umweltauseinandersetzung angeleitet und korri-

’

giert. Der Einzelne setzt seine eigene Ge-
samtsituation ins Verhdltnis zu seiner Um-
welt.

; *
C)'Gefﬁhle vermitteln zwischen Erkenntnis und
Handeln. Die positive, erkenntnisleitende
Funktion der Emotiorialitét kann aber nur in
solchen Lebenssituationen wirksam werden, in
denen die Handlungsnotwendigkeiten zur Ver-
besserung der Lebenssituation im Interesse
des Individuums widerspruchsfrei bewertet wer-
b den. *
G) Kommt das Individuum in einen Interessenkon-
flikt mit anderen, kann es sich nicht mehr
"ungestort" von seinen Erkenntnissen leiten
lassen, sondern muB gleichzeitig dem durch
erkenntnisgeleitete Handeln drohenden
Verlust der sozialen Eingebettetheit entgegen-
wirken. Der Einzelne steht dann in einem emo-
tionalen Zwiespalt und sein Engagement ist
beeintrdchtigt. !

das

Auséinandersetzung mit der Umwelt wirken.
-* -
9) Fehlt den Individuen die Ubereinstimmung in
den Zielen, so verselbstdndigt sich ihr Stre-
( ben nach gefiihlsm#éBiger Verbundenheit und

¢ wird vordergriindig.
*

4 ) Sind nicht die gemeinsamen Ziele Vorausset-
zung des Handelns, sondern das Streben nach
gefihlsmédBiger Verbundenheit, so hat das Fol-
gen fiir die jeweilige Aufgabenldsung. Die
Reaktionen der anderen werden dann fiir den
Einzelnen wichtiger als die Aufgabenligsung
selbst. Kritik, Lob usw.
konkrete Aufgabe,
gesamt bezogen.

b
werden nicht auf die

sondern auf die Person ins-

él) In dem Mafe, wie die Reaktionen der anderen
zum unmittelbaren MaBstab fiir die Bewertung
der eigenen Person gemacht werden, gerdt jede
Aufgabenlosung zu einer grundsitzlichen Be-
widhrungssituation. Sie wird fiir das Indivi-
duum immer unertrdaglicher, je mehr es ange-
wiesen ist auf das unmittelbare Wohlwollen
der anderen.

x
@?} In einer solchen Situation wird die Konzentra-—
tion auf die gemeinsame Sache stark beeintridch-
tigt. Zum einen stehen die Einzelnen sich durch
die eigene Betroffenheit selbst im Wege. Zum
anderen werten sie jeden Teilerfolg unzurei=—
chend, nicht entsprechend seiner Bedeutung fiir
die Sache. "

ﬁi) Die Klarheit der Zielvorstellungen ist Grund-—
lage und Bedingung emoticnaler Verbundenheit
und des Engagements fiir die gemeinsame Sache.
Sie ist somit zugleich Voraussetzung fir die
Entwicklung eindeutiger und zuverldssiger
Beziehungen, die die Individuen brauchen zur
Realisierung ihrer menschlichen Lebens- und
Entwicklungsmoglichkeiten.

Literatur :
Ute Hultlxomp-.
Qsterkomp,
Erkenninis, E'fvhonq{.l{'ot
und “Mlungsgohjkm
n
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Soziale Geborgenheit

An einem warmen, sonnigen Samstagvormittag
ging sie mit der Frau aus ihrer WG in die Ein-
kaufszone, Dort aBen sie Eis,unterhielten sich,
Sie wohnten noch nicht lange zusammen und
hatten eigentlich noch nie iiber ihre ‘'priva-
ten' Angelegenheiten gesprochen, Sie - gemeint
ist die Schreiberin - kannte die Andre nur
‘aus der Ferne', wenn die am Telefon oder in
ihrem Zimmer mit ihrem Freund stritt. Dabeil
heulte sie und schrie ihn an,und es war ihr
egal, ob jemand sie '"hysterisch' fand. Sie -
widerum die Schreiberin - fand es gut, so ehr-
lich zu sein und immer zu sagen, was frau
denkt; sie selbst war nicht so, wdre es aber
gern, Nun in der Einkaufszone, als es um Prob-
leme mit dem Freund ging, konnte sie ganz gut
zuhtren in ihrer eher 'ruhigen' Art und fand,
daB sie 'hilfreich' war, indem sie die andre
darin bestdtigte, ihre Interessen mehr durch-
zusetzen,

Sie bewunderten sich sozusagen gegenseitig,
und als sie mittags nach Hause gingen, war die
Freundin etwas berunigt, und sie vollig au. -
gegangen in sowas wie einem 'Gafiihl' fir das
Zeigen von Sefilthlen., Auf jeden Fall brachte
gie es nicht fertig, sich jetzt an den Schreib-
tisch zu setzen und ein Thesenpapier fertig-
zuschreiben, das sie am Nachmittag fiir eine
AG im SFB brauchte. Stattdessen saB sie in
ihrem Zimmer, telefonierte mit ihrem Freund,
der sehr weit wegwohnte, und war nach dem Ge-
sprdch mit ihm mal wieder ganz niedergeschla-
gen, daB sie nur wieder 'reden' konnte iber
Gefithle = nicht aber ihn treffen, wenn sie es
grade wollte und 'brauchte'.

Dann setzte sie sich aber doch an das The-
senpapier, weil sie fand, dai das Thema sgznz
gut zu ihrer Lage rafBte, Ez ging um Feminis-

mus und darum, sclche Ideen i vorzustel-

FB
len. Ikr war das sehr wichtig, weil sis zu

der Zeit vieles, was von Sozialistinnen iiber
den Feminismus gesagt wurde, arrogant fand,

In inrer AG glaubte sie sich als die einzige
'Vertreterin' feministischer Gedanken und
fand s - zuch fiir sich selbst - ganz wichtig,
daB, wie es die feministische Praxis war, Frau-
en ganz viel Hilfe von andren Frauen bekdmen,
Sie fand, daB 'verunsicherte' Frauen, die sich
entschlossen, zur Frauenbewegung zu gehen,
einander mégen und sich miteinander wohlfith-
len miiBten, um was tun zu konnen,

In ihrer AG aber sagten die Frauen, wohl-
filhlen sei ja wohl nicht das Wichtigste, und
liber 'Krisen' kdme frau am besten durch harte
Arbeit an der 'sozialistischen Sache! und lei-
chte Uberforderung hinweg. Sie fiithlte sich
'schwach' und weniger 'kémpferisch' mit ihrem
Bediirfnis, den andren auch mal was ganz
'Persinliches' zu erzihlen, Sie fand es fehl
am Platz und dachte, daB in dieser Gruppe die,
die am wenigsten 'Probleme' hatte, am emanzi-
piertesten erschien , Das fand sie schlecht,

aber sie hatte auch Angst, eine abweichende
Meinung zu vertreten, weil die andren wirk-
lich schon mehr gelesen und Zetan hatten und

bectizmt die besseren Argumente haben wiirden.
si- schrieb und sich das iiberlegte,

filhlte sie sich vollig iiberfordert, ausgerech-
net zn dem Tag auch noch in der AG 'kimpfen',
hart diskutieren zu miissen, wo sie doch grade
so voller perstnlicher Gefilhle wund Probleme
war - die ja in der Cruppe nichts zu suchen
hatten! Sic WAR den Anforderungen nicht ge-
wachsen - und WOLLTE es auch garnicht sein!
-50 dachte sie¢, und rief bei der Frau, bei der
"getazt' wurdeg an  und sagte, sie kdme nicht,

sie sei 'micht so E“t draufi Nagher erklaren
woll=s sie das nicht,

Einize Minuten spdter rief die Frau aber
ic: das ver nicht,

: und s

&y sooo ging

f<n doch das Fapi

ranz dringend,
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Sie iiberlegten sogar, ob nicht jeménd mit dem
Auto kommen ktnne, die das Pgier holen solle,
es sei doch wirklich die letzte Méglichkeit.

Das war ihr zwar nicht so klar, und sie fand
es auch etwas iibertrieben, aber weil es ja
nicht so aussehen sollte, als hitte sie nix
gemacht und kdme deshalb nicht, sagte sie, sie
wiirde kommen, AuBerdem hatte wirklich nur sie
etwas Positives zum Feminismus geschrieben,
Ganz wohl war ihr trotzdem nicht, weil ihr Pa-
pier nicht 'in angemessener Form!' vorlag, son-
dern nur stichwortartig 'Gedanken’ enthielt,
und es war NICHT vervielfdltigt!

Ihr Geftihl, iberfordert zu sein, stieg noch
betrédchtlich dadurch, daB sie S-Bahn fahren
muBte, (was sie an sonnigen Tagen sonst még-
‘lichst unterlieB, da die Bahn nur unterirdisch
verkehrte) und weil sie eine Gegend passieren
muBte, (hinterm Hauptbahnhof), in der sie fiir-
chtete, immer angemacht und angeglotzt zu wer-
den,

Mit dem festen Vorsatz - und in dem Glauben -
= sich nicht verstdndlich machen zu kénnen,
von den Frauen iiberfordert zu sein und keiner-
lei Schwichen zu zeigen, ging sie damm in das
Haus rein. Da saBen dann alle rum, in der Son-
ne und recht bequem, und sie setzte sich auf
den FuBboden und wartete. Sie erwartete, auf
das Papier angesprochen zu werden, und fand
das 'unglaublich', und auch, auf ihren 'mie-
sen Zustand' hin befragt zu werden, was sie =
als das tatséchlich geschah - auch 'unglaub-
lich' fand. Sie hielt es fiir reine Heuchelei
und hatte nicht vor, mal eben kurz zu erzih-
len und dann wieder 'fit' zu sein fiir die Ar-
beit! Also sagte sie, sie kinne es eben nicht
sagen, was ist, aber vor allem sei es schlimm,
daB sie nicht in Ruhe gelassen wiirde, wenn sie
es wollte. Sie wisse schon selbst, wann sie
kommen kinne und wann nicht. Und dann heulte
sie wieder.

Sie glaubte,daB es mal wieder NUR um das Pa-
pier, aber nicht um ihre 'arme' Person ging,
die doch Hilfe brauchte, ( Der Beweis kam
bald: ihr wurde Kuchen angeboten! (extra iibrig-
gelassen) Dabei mochte sie doch keinen Kuchen,
und wer das nicht weiB ,..!)Die Frauen sagten
dann, sie hdtte sich gedacht, es wiirde ihr
besser gehen, wenn sie sich ablenken kénne
durch Arbeit, - Das ging aber zwangsliufig
an ihrem 'Zustnd' villig vorbei und bestdrkte
sie in dem Wunsch, schnell wieder zu ver-
schwinden., Das Papier wollte sie natiirlich da-
lassen, und weil es nicht so besonders war,
sagte sie, sie wiirde es noch abtippen, Da brach-
te eine Frau sie in einen Nebenraum, wo eime
alte Schreibmaschine stand, und sie kriegte
ein Gldsel Wein (rosf), Sie tippte, und fand
sich ganz und gar auBergewshnlich, weil sie
sonst niemals 'arbeitete', wenn sie sich
schlecht fiihlte.

Als das Papier fertig war, legte sie es
im andren Zimmer auf den Tisch und sagte, sie
wiirde jetzt.gehen, Ihr Gefiihl der Unfihigkeit,
sich jetzt fir ein (mittelmdBig geschriebenes)
Papier stark machen und darum kimpfen zu sol-
len, war stirker als der Wunsch, feministi-
sches Gedankengut zu verbreiten. Und : wenn
sie jetzt sagen wiirde, na gut, ich bleibe, es
geht mir besser, dann hitte sie das von sich
inkonsequent gefunden. Und die andren warteten
sicher nur darauf, weil es die Bestitigung war,
daB Arbeit das 'Allheilmittel' ist! Sie fand
aber ihre Griinde, nicht zu kommen,und ihre Ge-
filhle ganz berechtigt und richtig und ging.
Eine Frau (die gleiche, die sie vorher 'herbe-

-

ordert'hatte) brachte sie noch zur Tir und fr

fragte, was denn wdre... Da heulte sie wieder,
und =s paBie alles Uberhaupt nicht mehr zusam-

men,

b 6

b 6

Zu Hause wartete sie auf die Frau aus ihrer
WG, die um 20 Uhr wiederkommen wollte, Sie
hatten sich verabredet, zu einer Fete zu gehen
und weiterzuklidnen. Sie wartete und wartete,
die andre kam nicht,und sie diskutierte im
Geiste mit ihrer AG. Als die andre um 23 Uhr
endlich kam, war sie = die Schreiberin - schon
reichlich genervt! Aber sie gingen noch los
und redeten. Uber das Erlebnis in der AG er-
zéhlte sie aber nichts,

@@@ﬁj} | %



Ein Gedanke, der sich durch die Geschichte
wie ein roter Faden zieht, ist, daB wenn sich
jemand nicht wohlfiihlt, die anderen so riick-

sichtsvoll sein sollten, dies zu akzeptieren, die
Betreffende in Ruhe zu lassen und keine Hand-
lungen von ihr zu fordern, die sie sich im Moment
nicht zutraut. Die anderen sollten sich an Regeln
halten, die nicht ausgesprochen werden miissen
und doch jedem bekannt sind. Schlieflich gibt

es so etwas wie eine Privatsphére, Grenzen, die

andere akzeptieren sollten. In der Geschichte

finden wir Erwartungen (zum Teil unausgesproche-
ne) der Schreiberin, wie die anderen Frauen sich
zu verhalten hdtten. Die Erwartungen werden nicht

erfillt: die Frauen kiimmern sich zu wenig um die
Schreiberin, gehen nicht richtig auf sie ein, be-
rilcksichtigen ihre Gefithle nicht wirklich,

und an ihrer Person haben sie auch kein an
richtiges Interesse. Die anderen treten a' m
als Behinderung auf,sie akzeptieren die nd s man
von der Schreiberin gezogene Grenze nicht. a' “ 'a
f
muBl...

Vermutlich sind vielen von uns diese

Gedanken, Gefithle, Erwartungen vertraut.

Wir kennen eine ganze Menge von Kommuni-

kationsregeln, wir wissenwie wir uns in
vertrauten Situationen zu verhalten haben,
was wir tun konnen und was nicht (z.B.

sprechen wir mit unserer Freundin anders
als mit einem Vorgesetzten). Wissen wir
in neuen unbekannten Situationen nicht

weiter, holen wir uns Hilfestellungen,

Ratschldge bei Instanzen, die wir

filr vertrauenswiirdig halten. Freunde,
Eltern, Beratungsstellen, Resscris in
Zeitschriften bieten sich dafiir an.

haren S e

5000
st Mo Ehen

Geborgenheit
In der Familie
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Spontan stimmen wir folgendem zu: Um eine Gesell~
schafl zusammenzuhalten, um das gemeinsame Leben
und Arbeiten liberhaupt zu ermbglichen, bedarf es
Normen und Regeln, an die die Einzelnen sich hal~
ten, die sie kennen und befolgen. Deshalb treten
die anderen Menschen oft als Einschrinkung und
Behinderung auf, verunméglichen eine wirkliche
Entfaltung der eigenen Perstnlichkeit, da man

sich auf. ihre Erwartungen einstellen muf. Dahin-
ter steht der Gedanke, daB in den Einzelnen gquasi

schon alles enthalten sei und nur noch den Raum

brauche,um "herauszukommen™ und sich entfalten zu
kénnen. Aus diesem Grund sei es notigysich unab.—

héngig zu machen von den Erwartungen der anderen,
sei es u.nabdirg:ar, sich den Freiraum, den man fir
die individuelle Entwicklung brauche, zu schaf-

fen. So kann man neue Umgehensweisen mit ande-
ren z.B. in 2 Selbsterfahrungsgruppen

lernen, wo versucht wird,nach Regeln wie: Gefith—
le zeigen, sie mutig aussprechen, Schwichen Zuge-

ben usw, solche Rume zu schaffen. Damit will man/b:

sich mehr Glick und "Freiheit" erméglichen.

tl’d* mey
echt Leid

.So-
mit ‘werden Moglichkeiten gesucht, sich durch ge-
zielt gelerntes Miteinanderumgehen in den gesell-
schaftlich vorgegebenen RZumen zurechtzufinden,
nsoziale Kompetenz" zu entwickeln. Dieser Begriff
meint die Féhigkeit, sich in einer Gesellschaft,
in der Konkurrenz vorherrscht und die Interessen
gegensdtzliche sind, zu arrangieren, um die Re-
geln und Grenzen des Zusammenlebens wissen und
sie einhalten. Das verlangt auch Anpassung an
vergefundene Strulcturen -

Wir denken uns die Entwicklung der Einzelnen
anders; ndnalich. so, daB die Menschent’

@' sich verbinden durch ein Ge-
meinsames Drlttes, das als gemeinsame f’erspekti—
ve ihre Bediirfnisse nach einer verdnderten Welt
enthdlt. Die Entwicklung der Einzelnen ist dann
ihre Orientierung auf tédtiges Eingreifen in die
unterdriickerischen Strukturen.
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Wie wrd olie Theorie

) Lawd
m SFB
deig C

Wenn hier in der Pelagea immer von unsrer
emotionalenVerbundenheit ' Uber' die, 'gemeinsame
dritten Sache' die Rede ist, so meinen wir

- ganz grob - unsren Kampf fiir

die Befreiung der Frauen, Jede von uns kann
die 'dritte Sache' konkreter beschreiben, in
Handlungen und Taten in ganz bestimmten Situ-
ationen., Fir mich im SFB oder in meinem 'Pro-
Jekt Frauengrundstudium' q1) ist ein Text, den
ich schreibe oder eine Vorbereitungssitzung fiir
ein Frauenseminar etwas, wo ich konkret meine
'dritte Sache' erlebe und dafiir k#mpfe, Uber-
setzt auf mich miiBte cic wripoy=These iiber die
'echte' Verbundenheit iiber die dritte Sache
ungefdhr so lauten: Ich fiihle mich aufgehoben,
geliebt, akzeptiert, wenn ich mit meinem Kol-
lektiv z.,B. ein Wochenende verbringen,an dem
wir die Pelzagea erstellen - und gemeinsam
streiten, wo ich selbst was produziere, wir

zusammen essen und unsre Schlafsicke zusammen-
schmeigen,

Wirden wir uns 'einfach so' treffen, ohne an
dieser dritten Sache zu arbeiten, (gibe es die-
se Zeitung nicht - und mehr) miiBte ich mir ein
Gefiihl der Geborgenheit und Verbundenheit mit
den anderen dadurch verschaffen, daB ich einen
fguten Eindruck' mache, Ich wiirde mich beliebt
machen wollen, indem ich vielleicht besonders
'einfiihlsam® bin, indem ich die andren mig-
lichst wenig verunsichere (worin denn auch,
wenn es um keine Verinderung, um keinen Eampf
geht), und mich eben so 'verhalten', daB ich
'um meiner selbst willen' liebenswert erschei-
ne, - Ich WILL mich aber nicht nur 'verhalten',
sondern will was TUN, will keinen 'Eindruck’
wie einen Abdruck hinterlassen, sondern etwas
'Voranbringendes' in mein EKollektiv tragen und
was lernen, Will verd@ndern, verbessern - alles
inclusive meiner Person, Damit stelle ich mich
aber auch ganz 'perstnlich' zur Disposition,
beschwire Eritik an mir geradezu herauf! Ich
will nicht einfach was 'kritisieren', weil
alle das tun oder weil irgendwelche 'Lieblings-
frauen' von mir das gut finden wiirdem - und
mich deshalb besonders kritisch und kémpfe-
risch finden werden!

Je niher ich dem, was ich unter 'emotiona-
ler Verbundenheit iiber die Sache' verstehelmme
und fiir mich will, desto deutlicher sehe ich
mich in konkreten Situationen, in denen die
Art, wie ich es gewohnt bin, mir Wohlbefinden
und das Gefiihl von Aufgehobenheit zu organi-
sieren, mit der, die ich perspektivisch will,
aufeinanderstoBen, Davon handelt die 'sozia=-
le-Geborgenheit'=Geschichte,

N ke BN

Der Konflikt IN der Geschichte hat widerum
eine Geschichte, denn ich habe nicht einfach
wag geschrieben, was ich schon 'immer' wuBte,
sondern ich habe gesucht, iiberlegt, verwor-

fen, umgeindert usw. Als ich mir vornahm, zu
dem Problem 'Verbundenheit iiber die Sache'
eine Geschichte zu schreiben, rechnete ich
damit, in dem 'Schatz meiner Erfahrungen' vie-
le Beispiele zu finden, Schon als Schiilerin
war ich 'aktiv' gewesen, beil einer Schillerzei-
tung und bei der Schiilermitverwaltung und ei-
nigem andren, So miBte ich doch wissen, wie es
ist, wenn Siege "in der Sache' begliicken und
Niederlagen deprimlieren - und wie Sde doch das
Leben ist, wenn frau immer nur in 'Zwelerkis-
ten' das Gliick sucht! All so begann ich =
nachdem ich mich vage an eine Begebenheit aus
meiner Schulzeit erinnert hatte - mein umfang-
reiches Material(. Tagebiicher )zu sichten
und Genaueres lber diesen Tag zu finden, In
meinen Tagebiichern stand alles ganz, ganz ehr-
lich drin, NUR dort, und deshalb muBte es dort
zu finden sein.

Ich fand den Tag nicht - oder es hitte jeder
andre auch sein kdnnen, Es stand nichts drin
{iber eine 'emotionale Verbundenheit iiber die
Sache', keine Freude iiber eine gelungene Ak-
tion, kein Arger fiber Niederlagen, nichts,
Nur Seite fiir Seite ausfiihrlich das, was ich
in meiner eigenen Geachichte doch nicht sooo
ausfiihrlich vermutet hatte: die Suche nach
Verbundenheit, nach Anerkennung 'rein' und
durchgdngig iiber Liebesbeziehungen, Schwir=-
mereien, Sympalhie oder Nicht-Sympathie, Ich
las viel iiber mein Engagement - flirs Beliebt-
pein; liber meinen Kampf - um die Herzen der
Cracks, Was hat mich stolz und gliicklich ge-
macht, als wir nach Hannover zum Kultusminis-
ter-Referenten fuhren und ihm unsren Entwurf
fiir eine neue Schulverfassung vorlegten? -
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Dag8 der Direx unterwegs einen ausgab, daB
mein Freund total stolz war - und daB es gott-
seidank nicht so lange daverte bei dem Kultus-
menschen! - So steht es in meinen (nicht mehr
ganz so geliebten) Tagebiichern schwarz auf
weild,

wes tun ? Zuerst war ich deprimiert,
klappte die Biicher zu und dachte: 'Ich war's

nicht',

) ﬁ'ouenarunclsﬁd;um . FGS
Uber regionales Frouenprojekl

3 In diesern Ph:jlz\»d wallea wiv fhre
70 und Untergidte geben i \ev,
‘pﬁ‘il E&%nﬁezﬁs‘m::;s- won Ffmf‘:n sellost -

beskimmt = =i verankern wnd au bekeel

Dann fiel mir aber doch eine Geschichte ein, die
schon|zu Zeiten des SFB spielt, AuBerdem hatte
ich doch in den letzten Jahren verstdrkt Auf-
zeichnungen iiber Demos, Frauenbewegung UL,
geschrieben - merkwiirdigerweise nicht mehr in
meine Tagebiicher, sondern auf Schraibmaschine -.
Das deutete doch eine Verdnderung an! AuBSer-
dem hatte ich sélbst in harter Arbeit heraus-
gefunden, wie merkwiirdig ich meine eigene Ver-
gangenheit beurteilte = und das betrachte ich
doch als Ermutigung fiirs Weiterforschen,

Ich habe also die 'Verbundenheit iiber die
Sache! und die Veridnderung dahin erst jetzt
so richtig fiir mich 'entdeckt', Nun verwundert
es mich auch nicht mehr so sehr, daB 'ausge-
rechnet' ich immer (noch) so viele Schwierig-
keiten hdfe, 'Lust' an der Arbeit fiir die ge-
meinsame Sache zu finden und meine 'wahren'
Freunde iiberall, nur nicht in meinen Arbeits-
gruppen , vermutele.

Nicht, daB jetzt, nachdem ich "wisgend' bin
iiber einige Zusamme{-xhénge. meine Probleme ver-
schwunden sind, aber ich habe wenigstens einen
1infang', wo ich die Veriinderung ansetzen kann,
und brauche nicht mehr immer diesen 'Eiertanz’
zu vollfiihren, bei dem ich den Eindruck machen
will, schon reichlich 'kompetent' zu sein auf
dem Gebiet,und zum andren mit meinen unmuti-
gen Gefiihlen, die ganz wo anders rumschwirren,
dem nicht mehr nach _ komme,

Eins ist sicher: ich bin aufmerksamer ge=
worden in den Arbeitsgruppen und bei Aktionen,
ich ahne, wieviel Arbeit mit der 'Arbeit an
der Sache' verbunden ist, Wie neu es auch filr
mich ist, sich auch dann noch um 'konstrukti-
ve Xritik' und echtes Interesse an den Ideen
und Texten der zndren zu bemiihen, wenn die ei-
gene 'Leistung' eroracht scheint und frau Im

Geiste schan ob der forigeschrittenen Stunde

halb im der Kneipe sitzt,

Es IST eine andre 'Qualitit' emotionaler
Verbundenheit iiber die Sache da im Kollektiv,
und ich selbst empfinde sie als 'echter',

Wenn z,B, Frauen aus meinem 'Projekt Frau-
engrundstudium' mich bei der Planung des Frau-
enseminars kritisieren, meine Ideen 'iberar-

beiten', indem sle grilbeln und andre Vorschld=-
ge machen usw,, bedeutet das fiir mich viel
mehr ein Gefilhl von Verbundenheit, als wenn
sie sich meine Probleme anhdrten und sagten:

"Ach, vergif das mal fiir 'me Weile, wir geben

einen aus, Oh, was strickst du denn da Tolles,
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Um unsere Ideen zu verbreiten, unsere Arbeit
vorzustellen, neue Anregungen zu bekommen und
mehr Frauven in enderen Std@dten/Léndern zu ge-
winnen, haben wir kiirzlich begonnen, herumzu-
reisen und in Frauencentren, Frauencafes, an
Unis etc. kleine Vortré@ge zu halten.
Eine solche Veranstaltung machten wir im Frih-
ling 82 zum ersten Mal in Braunschweig. Solche
Vortragsreisen' sind fiir die jeweiligen Frauen
immer mit &ngstlicher Spannung beladen. Was
fiir Frauen werden dort sein? Was flr Fragen
werden sie stellen? Werden wir uns verstdndlich
machen kiénnen, die Fragen beantworten kdnnen?
In Braunschweig wurden wir freundlich/
schuwesterlich empfangen,und wir diskutierten
iilber unsere Arbeit und Probleme in Braunschuweig
und Hamburg bis tief in dies Nacht. Aus diesem
Besuch entwickelte sich eine kontinuierliche
Zusammenarbeit,und so luden wir auch Braunschwei
ger Frauen zu unserem SFB-Wochenende ein. Zwel
Frauen kamen, die mit uns allen das gesamte
Wochenende verbrachten und arbeiteten; als sie
abreisten, hatten wir bereits eine SFB-Infor-
mations-(CGriindungs-)veranstaltung mit ihnen ge-
plant.
Ein Produkt dieser Zusammenarbeit vom Wochenen-
Lde ist die folgende Geschichte.

rborsliche

AMPFE

Sie sagt spontan zu, als eine Frau aus dem
Frauencaf® bei ihr anruft und sie bittet, den
Abenddienst fiir sie zu iibernehmen, weil sie an
einer Podiumsdiskussion der GEW teilnehmen
misse. Gerade ist der Artikel Uber das Frauen-

café in der Zeitung erschienen, in dem zu le-
sen ist, daB das Café fiir Frauen aller Alters-
gruppen und Klassen offen sein solle, und sie
findet es wichtig, daB sie oft im Café anwesend
ist, weil sie die Gruppe der verheirateten
Frauen iber Vierzig mit schon oder fast erwach-
senen Kindern vertritt., Sie hofft, daB sie da-
mit Frauven ihrer Altersgruppe ermutigt, ins

Café zu kommen. Uber Cespréche und Diskussio-

nen michte sie erreichen, daB méglichst viele
Frauen die freie Zeit, die sie gewinnen, wenn
sie nicht mehr'mit der Erziehung der Kinder
beschaftigt sind, fiir sich selbst zu nutzen
lernen, daB sie den Blick euf sich selbst rich-
ten, ihre eigenen Wiinsche, die oft jahrzehnts-
lang hinter denen der anderen zuriicktreten
muBten, aufsplren und aussprechen. Vielleicht
entdecken sie gemeinsam die Frauen wieder, die
sie einmal waren, bevor die Familie "iiber sie
kem". Aus der Erkenntnis, daB das persiénliche
Schicksal so persinlich gar nicht ist, kann
vielleicht ein Gefiihl der Gemeinsamkeit und

der Wunsch nach Ver@nderung entstehen.

Sie wohnen auf dem Lande. Ihr Mann arbeitet,
wie sie, in der Stadt, der Sohn besucht die
Ganztagsschule. Sie haben sich so arrangiert,
daB sie abends zusammen mit dem Auto nach
Hause fahren. Der letzte Bus fihrt gegen 19
Uhr. Sie ruft ihren Mann an und bittet ihn,

ihr das Auto zu Uberlassen und mit dem Sohn zu-
sammen im Bus nach Hause zu fahren. Er ist un-
gehalten. Schon zweimal ist sie in dieser

Woche abends nicht zu Haus gewesen, weil sie

im Frauvencafé Dienst'gemacht hat und beim
Plenum auch nicht fehlen wollte. An diesem
Abend hat er selbst Gewerkschafsitzung, die
bis 21 Uhr dauern wird. Er braucht das Auto
auch, wirde sie ja gern vom Café& abholen,

aber ihr Dienst geht bis 23 Uhr. Soll er sich
solange in die Kneipe setzen, die Zeit tot-
schlagen, wo er doch von seinem anstrengenden
Tag so kaputt und mide sein wird? Und der Sohn,
muB er wieder allein nach Hause fahren? Zu
ihrer Verteidigung entgegnet sie ihrem Mann,
daB sie gerade und immer wieder an solchen
Punkten, wenn es gegen seine Bequemlichkeit
geht, feststellen kann, wie ernst er ihre
emanzipetorischen Schritte nimmt, zu denen auch
das Café gehéirt. Eine emanzipierte Frau zu
haben, kann sogar das eigsne Ich aufuwerten,
bedeutet aber auch Aufgabe von Positionen und
Privilegien. Sie will sich nicht immer wieder-
holen, nicht t#glich um Kleinigkeiten kémpfen
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missen. Er weiB das elles, versteht sie auch,
aber sie Ubertreibt es mal wieder, werum immer
sie, sind denn keine anderen Frauen de, die

einspringen kdnnen? Nun gut, er wird dis zuwsei
Stunden Uberbricken, irgend etwas wird ihm
schon einfallen, er wird sie abholen.

Als der Sohn nach SchulschluB bei ihr im Biro
aufteucht, sagt sie ihm, er miisse mit dem Bus
nach Hause fahren, weil... und sie erkl&rt ihm
alles. Er murrt: immer dieser volle Bus und
liberhaupt, sie hétte ihm versprochen, seine
Jeans zu reparieren, seit Tagen wartet er schon
darauf, immer in den gleichen Klamotten miis-
se er herumlaufen. Er weiB schon,welches Re=
gister er ziehen mu@, riittelt am den SHulen der
Hutfs:prlichtan, die sie selbst errichtet hat.
Ist sie doch der Meinung, daB sie erst dann

ein Recht darauf hat, ihren Neigungen nachzu-
gehen, wenn zu Haus alles in Ordnung ist, alle
zufrieden sind. Sie ist besonders liebevoll

und zuvorkommend, glaubt, sich einen VorschuB
an Wohlwollen schaffen zu miissen, wenn sie Ak-
tivitétaﬂ entwickelt, die nicht unmittelbar
mit der Familie etwas zu tun haben. -~ Ceht es

ihm vielleicht gar nicht um das Flicken der
Hose
ihm vielleicht gar nicht um das Flicken der

Hose, braucht er nur ihre N&he, das Gefiihl

der Gsbergenheit, und zwar immer dann, wenn sie
sich absetzen, befreien will von diesen Zwén-
gen? Nicht festhalten, das muBte sie lernen,
das gilt aber auch fiir Mann und Kinder, nur -
wie bringt sie sie dazu, ist das iliberhaupt
ihre Aufgabe? Sie kann den anderen die Angst
vor dem Verlassenwerden, dem Alleinsein

wegen ihrer st@ndigen Abwesenheit nicht neh-
men,aber sie will und kanh auf ein Eigenleben
nicht mehr verzichten.

Sie muB sich immzu rechtfertigen. Mann und
Sohn haben doch auch ihre Verpflichtungen in
Verein und Organisation, es ist fir sie selbst-
versténdlich, de8 sie diese auch erfiillen wol-
len und daB sie das auch gern tun. Woher soll
sie nur immer die Kraft nehmen?

lhre Gedanken sind wieder beim Caf&. Werden
neue Frauen kommen, wie wird die Stimmung sein,
die sie vorfindet? Der Tisch, auf dem die Kaf-
feemaschine und der Kuchen stehen, ist so un-
ansehnlich, sie haben ihn vom Sperrmiill geholt.
Wenn er eine hilbsche Wachstuchdecke bekéma,
wiirde er viel einladender aussehen. Ein klei-

" nes Regal, das die Flaschen aufnehmen kinnte,

wviirde Ordnung schaffen. Wieder denkt sie an die
d@lteren Frauen, die vielleicht nicht ins Caf®
kémen, wenn es gar zu 'alternativ' eingerich-
tet wdre. Fir sie selbst bedeutet der &uBere
Rahmen auch etwas, ist Aussage lber die Ein-
stellung der Frauen zum Café und zueinander.
Sie beschlieBt, darlber mit der Kassenfilhrerin
zu sprechen und - falls es der Kontostand zu=
1d8t - Regal und Decke nach DienstschluB noch
schnell zu besorgen. Fir die Decke bezahlt sie
50 DM, das Bambusregal kostet knapp 100 DM.
Sie denkt daran, daB das fiir Studentinnen oder
arbeitslose Frauen sehr viel Geld ist und sie
vielleicht aus eigener Tasche etwas dazulegen
wird, weil’ es anscheinénid ja mehr ihr Anliegen
ist, das Café& zu verschbnern.

Abgehetzt und etwas mide, aber in guter Stim-
mung kommt sie beim Café& an. Es sieht dunkel
aus, nicht sehr sinladend. Im hinteren Raum
sitzen bei Kerzenlicht ein paar Frauen zusam-
men, die sie alle kennt. Sie zﬂndaf auf allen
Tischen Kerzen an und packt ihre Schidtze aus.
Nun brauchen nur noch die vielen neuen Frauen
zu kommen; sie ist voller Zuversicht und Er-
wartung.

Mit ihren Aktivitd@ten hat sie die Gruppe auf-
geschreckt. Mshr MiBtrauen als Begeisterung
spilrt sie, dazu auch wieder ihr schlechtes Ce-
wissen wegen ihres Konsumverhaltens. Da trifft
sie auch schon die Frage nach dem Preis und die
Feststellung einer Frau, del sie niemals so
viel Geld fir eine Wachstuchdecke ausgegeben
hétte, Und auBerdem sei es-Geld, iiber das im
Plenum beschlossen werden miBte. So viel Ei=



genmichtigkeit darf nicht zugelassen werden,
sie seien schlieBlich eine Gemeinschaft. Selbst
der Einwand, aus eigener Tasche etwas dazu tun
2u wollen, kann die Situation nicht mehr ret-
.ten. Geld als Manipulationsmittel einzusetzen,
als Machtinstrument, um eigene Bediirfnisse
durchzusetzen, ist zu verurteilen. Sie ist eine
von denen, die verurteilt werden missen. Sie
fihlt, aus dieser Ecke kommt sie nie wieder
heraus. Sie ist wiitend und %¥raurig zugleich.

Es klopft jemand an die Fensterscheibe. Ihr
Sohn flattert wie ein groBier Vogel im Schnee
herum, Mit seiner Baskenmiitze sshe er so mili-
tédrisch aus, bemerkt eine Frau. Sie erwidert,
dal er sie damit eher an Che Guevara srinnert.
Er hat den lstzten Bus verpaBt, will von ihr
wissen, wie er nun nach Hause kommen soll.
AuBerdem hat er einen Mordshunger, ob sie ihm
nicht ein Stlck Kuchen oder eine Schnitte Brot
herausreichen kann. Sie gibt ihm Kuchen und
Brot, sagt ihm, wo er den Vater treffen kann,
rdt ihm, doch in den Jugendtreff ein paar
StraBen weiter hereinzuschauen.

Der Rest des Abends tropft trége dahin, sie
liest ein biBchen, ohne recht dabei zu sein,
denkt an das pdchste Plepum, mit welchen Ar-
gumenten sie sich rechtfertigen wird. Sie trdumt
von einer Familie, in der sie nicht Ehefrau
oder Muter, sondemMensch ist, in der alle aus
freiem EntschluB miteinander leben und nicht
aufgrund von AbhZngigkeiten. Sie will fir die
Verwirklichung dieser Tr#ume stark sein, aber
auf dem Weg dorthin keinen anderen Menschen
verletzen oder ungliicklich machen. Lieber will
sie kleine Schritte machen,auch wenn sie manch-
mal ungeduldig-sein wird. Sie braucht dazu

die Frauengruppe so dringend, allein kann sie
das nicht erreichen. Wird sie sich verstind-
lich machen kinnen ? Sind ihre Gedanken und
Probleme denn auch die der anderen ?

Fragen, Zweifel ... im Augenblick fiihlt sie
sich sehr alleingelassen.

1(:‘.\1&&%

ﬂbg;gggiunale Zusammenarbeit ist immer etwas
schuwieriger , da die r@umliche Trennung durch
besondere Kontinuit#t iiberwunden werden muB.

Pus diesem Grunde steht die Geschichts etwas los-
gelBst von den anderen Texten der Hamburger SFB-
Frauven da, die sehr viel &fter in gemeinsamen
Diskussionen erértert und aufeinander abgestimmt

werden konnten. Wir sind jedoch der Meinung,
daB die Geschichte viele wichtige Elemente ent-
hdlt. Beispielsweise wird die Schwierigkeit auf-
gezeigt, die fir Frauen darin liegt, sich aus
der Familie zu lésen. Es werden Kémpfe be-
schrieben, die dort gefiihrt werden und fiUr die
Kréfte notwendig sind. Deutlich wird auch, wie
sehr Frauen in ihren Gefihlen gefangen sind.
Mit den gleichen 'Mitteln' (einer Tischdecks)
wie in der Familie versucht frau, etwas Gemiit-
lichkeit in die Frausnzusammsnhinge

2zu bringen. Sucht die Schreiberin nicht im
Frauenkollektiv dasselbe, was sie zuvor in der
Femilie ablehnte? -

In den folgenden Texten haben wir einige der
in der Geschichte angesprochenen Probleme mit
in unsere Uberlegungen einbezogen.
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KOLLEKTIV LEBEN UND ARBEITEN

Unsere Gefiihle in den Kollektiven

Aus unseren Erfahrungen wissen wir, wie
schwierig die Arbeit in Kollektiven ist. uft
fiithlen wir uns iiberfordert, nicht abgesichert,
nicht geniigend geliebt und verletzbar durch
die Xritik der anderen Frauen. Unsere Proble~
me, unsere Gefilhle besprechen wir zu Hause mit

dem Preund, der Freundin, in der Wohngemein-
schaft. Jedoch filhlen wir uns mit dieser Tren-
nung ungliicklich, wollen als "ganze Personen"
in den Kollektiven vorkommen und wissen nicht
so recht,wie wir dies angehen sollen. Wir ver-
suchen, den Widerspruch zu 1dsen, indem wir

- unsere Probleme in die Kollektive tragen, sie
dort diskutieren und merken, daB wir oftmals
ins Klatschen iiber andere kommen, oder daB die
anderen uns in erster Linie verstehen und be-
stdtigen sollen. Was wir auf keinen Fall wol-
len, sind Konflikte.Unsere gemeinsame Zielset-—
zung bleibt in sclchen Gespréchen unwichtig.
Die Sache gerdt uns zum Mittel fur einen per-
stnlichen Zweck.
In einer Arbeitsgruppe auf dem SFB-Wochenende
diskutierten wir iiber die Bedeutung unsererr'
in privaten Beziehungen entwickelten Gefiihle
fiir unsere gemeinsame politische Arbeit. Warum
striduben sie sich gegen kollektive Formen? Wie
behindern oder stdrken sie uns in unserem ge-
meinsamen Kampf? Welche Konflikte entstehen da-
raus in den Kollektiven?
Wenn wir uns fragen, wodurch wir uns in den
Kollektiven unbehaglich und unzufrieden fiihlen,
so fallen uns vor allem unerfiillte Erwartungen
an die anderen Frauen ein. Es sind Wiinsche
und Vorstellungen, die wir aus unserem Leben
in Familie und Wohngemeinschaft, bzw. aus unse-

ren Beziehungen zu Freund oder Freundin kennen..I

TZur Verdeutlichung der Abgrenzung sind im Fol-
genden die Formen , in denen wir private Bé-
ziehungen lében und andere Beziehungsformen,
wie wir sie in den Kollektiven entwickeln,
ilberspitzt, sozusagen in "Reinform' gegeniiber-
gestellt.

Dort suchen wir emotionale Verbundenheit und Ge-
borgenheit, versprechen uns durch diese Gefiihle
andauernde soziale Beziehungen.Solche Beziehun-
gen, in denen wir bedingungslos geliebt werden,
gelten uns als die wertvollsten. Unsere Gefiihle

und Haltungen sollen akzeptiert werden,wie sie

sind, bzw. wenn man etwas "Falsches" tut, soll

dies entschuldigt werden. Die Zuwendung soll die
gleiche bleiben wie vorher. Durch Vertrautheit
erhoffen wir uns Verstdndnis und Aufgehobensein.
D.h. auch, daf wir nicht nach unseren Leistungen
bewertet sein wollen. Um unsere Personen soll

es gehen. Irgendetwas "Eigeﬁtliches" in uns soll
das Liebenswerte sein, nicht unsere momentanen
Taten. Damit verbunden sind Erwartungen an die
anderen uns zu entlasten, uns Verantwortung abzu-
nehmen, Firsorglichkeit zu zeigen, wenn man celbst
Probleme hat oder gerade in einer “schwierigen
Phase" ist. Genauso wie wir uns selbst Miihe geben,
fiir die anderen mitzudenken, ihnen zu helfen,sie
tréstend zu unterstlitzen, wenn sie einen Miferfolg
verbuchen miissenyund zu beschwichtigen, wo wir
nicht weiterwissen. So hoffen wir,uns Geborgenheit
in kleinen Schonrdumen herstellen zu konnen, Ret-
tungsinstanzen, in denen ein Ausruhen méglich 1ist.

Jn.l
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Wenn die Befriedigung unserer Bediirfnisse nach
absoluter Unterstiitzung immer dann, wenn wir uns
schwach filhlen, in Frage steht, neigen wir dazu,
uns abzusetzen, uns auf die verschiedensten Weisen
zu verweigern oder durch "taktisches" Verhalten

doch zu bekommen,was wir wollen. (Ein Béispiel fiir



letzteres findet sich in der nachfolgenden Ge-
schichte liber Angst vor Kritik. Dort verspricht
sich die Schreiberin eine “miiderg" KEritik der
‘anderen Frauen, wenn sie von Anfang an klar macht,
daB sie wirklich klein und unfihig sei.)

Als schuldig an unserem Ungliick sehen wir dann ent-
weder die anderen, oder wir stellen uns selbst
grundsdtzlich in Frage. Solche Konflikte lassen
sich aktuell oft gar nicht 18sen,und die Einzelnen
leiden darunter, sind ungliicklich, haben Angst vor
Isolation und winschen sich als Alternative wie-
der das harmonische, konfliktfreie Beziehungsleben.
ih unseren Kollektiven kdmpfen wir mit all diesen
Gefiihlen und Wiinschen, die wir in den privaten Be-
ziehungen entwickelten. Konfliktvermeidung kennt
wahrscheinlich jede Frau. Wir fiihlen uns entsetz-
lich, werm wir von den anderen krifisiert werden,
wir sind wiitend, wenn wir dort gefordert werden,
wo wir in Ruhe gelassen sein wollen, wir haben
keine Lust,in die Arbeitsgruppen zu gehen, wemn
zu erwarten ist, daB unsere Taten und Haltungen
dort zur Verhandlung stehen und kritisiert werden.
Oft filhlen wir uns den Konflikten ausgeliefert,
haben Miihe,unseren Standpunkt zu formulieren,und
wiinschen uns innigst, daB alles schnell vorbeigeht.
Kann aber unsere Perspektive darin liegen, unsere
Wiinsche, Phantasien und Hoffnungen als Talsch' zu er

erkldaren und sie abzuschaffen?liegt nicht in unseren

Gefilhlen,selbst wenn wir der Meinung sind, daB wir
sie verdndern miissen, auch ein Stiick Zukunft, das

Bediirfnis nach Sicherheit, Furscrge, Verbundenheit,
Liebe, nach einem verdnderten Leben? Wie konnen wir

es schaffen, unsere Gefilhle zu verdndern und so in
die Kollektive einzubinden, daB sie unterstiitzende
Elemente in unserer politischen Arbeit sind?

In unserer Diskussion nutzen wir die Erkerntnisse
der Kritischen Psychologie iiber den Zusammenhang
zwischen der gemeinsamen Sache und den Gefiihlen.
Dort wird davon ausgegangen, daBl die Menschen
gefilhlsmidlige Verbundenheit und Stabilitédt

ihrer sezialen Beziehuné&nunuyentwi:keln

konnen, wenn sie Klarheit liber die gemeinsamen
Zielvorstellungen herstellen (siehe

Teil 1, S. , These 3). Fiir unsere SFB-Arbeit
heifRt das, daB wir unsere gemeinsame Sache, un-
sere Befreiung als Frauen,und in diesem Zusammen-—
hang die Entwicklung einer neuen sozialigtisch-
feministischen Politik,stdndig mitdiskutieren,
daB die Arbeit in den Kollektiven in Verbindung
steht mit diesem gemeinssmen Ziel. Wir versuchen,
unsere konkreten, an der gemeinsamen Perspektive
orientierten Taten in den Kollektiven so zu ent-
wickeln, daf unsere Gefiihle darin vorkommen. Z.B.
fithlen wir uns oft zu schnell iiberfordert von den
Anforderungen, die in der kollektiven Arbeit an
uns gestellt werden. Damit wir uns getrauen und
uns nicht "vernichtet" fiihlen, wenn unser Produkt
kritisiert wird, ist es notwendig,unsere Gefiihle
genau zu kemen, sie diskutier- und verdnderbar
zu machen. Gleichzeitig sind wir damit auch auf-
gefordert, die Gefiihle der anderen Frauen zu be=-

riicksichtigen und Kritik,orientiert an der gemein-
samen Perspektive und fiir die Einzelne,hilfreich

und ermutigend zu formulieren.
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Durch die gemeinssme Sache wird.es notwendig, daB
wir alle Zweifel und Fragen behandeln und bereit
sind,Unsicherheiten einzugehen, da oftmals bis
dahin eingenommene Positionen ins Wanken geraten.
Soziale Absicherung im Kollektiv ist dann nicht
mehr die Erwartung an die anderen, sie migen einen
doch schonen, sondern wir selbst sind vor die Auf-
gabe gestellt, sie mitzuproduzieren. Jede Frau
muB sich anstrengen, veréndert-sich, lernt dazu
und gibt ihre eigenen Fdhigkeiten weiter. So ent-
steht, indem wir unsere Kompetenzen erweitern,
zum einen grioBere Klarheit iliber die Bedeutung der
gemeinsamen Sache im eigenen Leben, zum anderen
iber die Wichtigkeit des eigenen Anteils im ge-
meinsamen Kampf.

Wenn allerdings unsere Beziehungen nicht eingebun-
den sind in die Sache, so werden Auseinanderset-
zungen und Konfliktg zu Bedrohungen fir uns. Die
Angst davor, nicht mehr gemocht zu werden, unter-
stlitzt Haltungen,mit denen wir uns abhéngig ma-
chen, uns den Meinungen der anderen unterwerfen
und uns so auch fithlen (siehe Teil 1, S. y The-
sen 9-12). Da es in der Regel eine an gesellschaft—
schaftlicher Veridnderung orientierte dritte Sa-
che in den privaten Beziehungen nicht gibt, sind
diese Beziehungen schon so angelegt, daB die Ver-
bundenheit nur durch die Vermeidung von Unsicher-
heiten bestindig wird. Die Schwidcheren passen
sich den Michtigeren an, in Zweierbeziehungen und
in den Familien meistens die Frauen den Minnern.
Stabilitédt und Kontinuitdt der Beziehungen sind
dann gebaut auf Konfliktvermeidung und Anpassung
an nicht selbstgetragene MaBstibe.

Um solche Haltungen zu verdndern, versuchen wir,
in den SFB-Kollektiven transparente, an unseren
Zielen orientierte Kriterien fiir unsere Zusam-
menarbeit zu entwickeln. D.h., daB wir unsere
BeurteilungsmaBsidbe lberpriifen und sie verdndern
wollen, wo sie nicht einsichtig sind. So hoffen
wir,uns eine Grundlage zu schaffen, von der aus
wir uns gegenseitig nicht insgesamt als Personen
in unseren Eigenschaften kritisieren, sondern

in unseren Taten. Soziale Absicherung und gegen-—
seitige Unterstiitzung in den Kollektiven stellen
wir uns dzbei nicht vor als Absage an die gemein-
same Aufgabenlisung, sondern es stellt sich die
Frage,glg Wir unsere gemeinsame Sache dafiir nut-
zen konnen, uns neue Handlungsmdglichkeiten zu
schaffen fiir die Entwicklung unserer gefilhlsmg-
Bigen Verbundenheit in der gemeinsamen Perspek-—
tive.

AT

Von der kollektiven Arbeitsform

zur kollektiven Lebenshaltung

Wir nshmen die Geschichte "Soziale Geborgen =
heit" zum Ausgangspunkt fir Uberlegungen zu
Kollektiven. Was f&l1t uns zum Kollektiv ein?
Welche Idealform vom Kollektiv schwebt uns

vor?

In "Soziale Geborgenheit" ist slles,.was genif-
lich und angenehm verknlipft wird, aus der Ar-
beitsgruppe ( Hollektiv) ausgespa;t. Wir kdn-
nen es sammeln: das Persdnliche und persinliche
Gefiihle sind fehl am Platz, sich wohlfihlen ist
auch nicht das wi:h%igste. Die Schreiberin
fithlt sich daher in der Gruppe auch nicht auf-
gehoben. Das Kollektiv wird nur als fordernd
dargestellt, es akzeptiert nicht einmal die
Entscheidung der einzelnen Frau, z. Bsp. nicht

zu kommen, weil es ihr nicht gutgeht. Im Zen-

trum der Arbeitsgruppe stehen sowieso die je-
weiligen Arbeitsprodukte und nicht die Menschen
bzw. die Frauen. Probleme der Einzelnen haben
somit auch nur inscweit eine Bedeutung, wie sie
die Frauen arheitsunfZhig machen und die 'Be-
troffene' fiir die Gruppe als 'Arbeitskraft!
susfallen kinnte. Arbeit sei das Wesentliche
dieses Kollektivs , sie sei das beste Mittel
gegern ' sich schlecht fiihlen ', sie lenke die
Frauen von ihren Problemen ab und kéinne ihnen
helfen,persénliche Schwierigkeiten zu i{iberwin-
den.

Das hier beschriebene Kollektiv wirkt abschrek-
kend! Es wird von der Schreiberin zu einmer In-
stanz gemacht, der sie sich unterwerfen muB,
um dann widerst&ndig gegen sie aufzutreten.

wir alle sind es nicht gewohnt, weder aus der
Familie noch sus der Schule oder am Arbeits-
platz, kollektiv zu leben. Spontan denken wir
Zusammenhinge, in denen wir mit anderen gemein=
sam etwas tun, uns auf andere einstellen miissen,
als Gemeinschaften, deren Zwingen und Anforde-
rungen wir uns unterwerfen miissen. Wir neigen
dazu, die Arteitsgruppen zu Institutionen auf-
zubsuen, zum kleinen Stast zu machen,mit Ge-
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setzen und Verpflichtungen fir die Einzelnen.
Ein 'GroBprojekt' in unseren Zusammenh&ngen ist,
den Staat abzubauen. Staat begreifen wir hier
als das 'von oben' Regelnde, Regulierendes, das
Nichtgemeinschaftliche lbersetzt in das "illu-
siondr Gemeinschaftliche " (Engels). In diesem
Sinne ist die ' Funktionsweise ' des Staates
tiberall zu finden. Sich diesem 'Oben' unterzu-
ordnen,bedeutet dann auch, sith inkompetent zu
halten, Andere eingreifen zu lassen, nicht be-
wuBt selsttdtig zu ordnen, eine Ordnung - ge-
meinschaftlich - zu bauen. Wenn wir dann gegen
die Abmachungen in der Arbeitsgruppe verstoBen,
fiihlen wir uns widersténdig, weil wir meinen,
uns nicht vollstdndig gebeugt zu haben. In der
Geschichte sient dieser ProzeB so aus, dafl die

Schreiberin nach Hause geht, obwohl sie beim

und Verantwortung der gemeinsamen Sache gegen=
iiber. Aber der geleistete Widerstand geht auch
gegen die eigenen Interessen, somit gegen die
eigene Person. Die Schreiberin richtet sich in
ihren Handlungen nicht mehr nach ihrem akuten
Bediirfnis , dazubleiben und mitzudiskutieren,
sondern nach ihren Gedanken zur Gruppe, die sie
als kalt und ihren Geflihlen gegenlber gleich-
giiltig empfindet, und ihren lUberlegungen zum
Stellenwert von Arbeit. Sie vergibt damit die
Chance, das Kollektiv zu verd@ndern und zur ei-
genen Verdnderung zu nutzen. Zu Beginn hatte
sie vaor, die 'harten Sozialistinnen' wvon der
Notwendigkeit des Feminismus zu liberzeugen, da-
mit auch die bislang gemachte Politik zu ver-
andern , mehr Frauen zu gewinpen etc.. All die-

ses gibt sie auf, um widersténdig zu bleiben.

Abtippen ihres Textes festgestellt hat, daf es
ihr SpaB gemacht und ihre schlechte Laune sich
dadurch verbessert hat. Einen Moment lang zwei-
felt sie, beschlieBAt dann aber doch, nicht wei-
ter an der Ag teilzunehmen, weil das eine Be-
stidtigung dafiir wdre, daf Arbeit ein Allheil-
mittel sei. Dier Schreiberin denkt sich in die-
sem Augenblick ungeheuer widerstdndig, aber wo-
gegen richtet sich ihre Rebellion eigentlich
wirklich und wem nitzt sie? Widerstand wird zu-
nichst gegen die Gruppe geleistet, pegen die

verlangten Anforderungen wie Uerbindlichkeit

Deutlich wird nun, wieviel Anpassung in ihrer
Rebellion eigentlich enthalten ist.

Ein Kollektiv,wie die Schreiberin es beschrie-
ben hat, wollen wir auch nicht; kalt, brutal
und unfreundlich kam es uns vor, asketisch und
dogmatiseh. Zu einem "idealen' Kollektiv haben
wir andere Vorstellungen entwickelt. Wesentlich
ist fir uns der Kampf um und fir eine gemeinsame
Sache, fir unsere Befreiung als Frauen. Dieser
gemeinsame Kampf und unser Ziel, die Befreiung,
macht das Kollektiv notwendig, denn wir wissen,
daf wir allein und vereinzelt gar nichts oder

nur wenig ausrichten kdnnen. Wir wollen unsere
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kollektive nutzen, um zu lernen,und wir brauchen
sie, um unsere Aneignungsmiiglichkeiten zu ver-
vielfachen. Viele Frauen wissen mehr als eine;
die Schreiberin der Geschichte h&tte die sozia-
listische Frauenpolitik bereichern kidnnen um die
Ideen und Erkenntnisse der Feministinnen. Das
gemeinsame Lernen ist leichter und schuwieriger
zugleich: leichter, weil das Kollektiv uns ab-
sichert, unterstidtzt, als Korrektiv auftritt
usw., schuwieriger, weil dié Losungen, die wir
fiir (Lern/Arbeits- u.a.) Probleme suchen, nach
Verallgemeinerungen dréngen. Die Einzelnen sind
nicht nur fir sich selhst verantwortlich, saon-
dern fiir das Ganze. Und das Ganze ist viel: es
ist die gemeinsame Perspektive, die von allen
zuvor als die gute und nitzliche Sache benannt
wurde, und es ist das Ziel der Arbeitsgruppen,
das, wozu sie forschen, was ihnen am 'Ende' -das
kein Ende ist- weiterhilft/nidtzt und Handwerks-
zeug und verdndertes Leben sein soll. So werden
die MaBstibe im Hollektiv nicht von Persanen
mit lsuter Stimme und Durchsetzungsvermtgen ge-
macht, sondern sie bestimmen sich nach dem, was
die Sache 'verlangt', sind transparent und mis-
sen einsichtig sein.

Die dritte Sache: "Me-ti sagte, daBl das Werhait-
nis zwischen zwei Menschen gut sei, wenn da ei-

ne dritte Sache vorliege, der das Interesse bei-
der gelte. Mi-enleh fligte hinzu, dies gelte auch
flir das Verh#ltnis beliebig groBer Menschenmen-
gen. Dadurch, daB sie gemeinsam einer &HuBeren
Sache ergeben sind, ordnet sich alles unter ih-
nen viel leichter, eben nach dem Bedlrfnis die-
ser Sache". (B. Brecht, GW Bd. 12, 5. 555)

Immer sind wir nicht gut genug fiir die Sache,
die uns besser braucht,als wir sind, so werden
wir besser durch sie. Allein kiénnten wir die
Zweifel, die K&mpfe um die Wege etc. nicht aus-
halten. Im Kollektiv sollen die Zweifel laut,
die Diskussionen um die Wege gefiihrt werden, sie
sind eine ernste Sache, alle missen an den L&-
sungen arbeiten. .
Die kollektive Arbeitsform weckte in uns den
Wunsch, auch andere Bereiche, das ganze Leben,
kollektiv haben zu wollen. Ein gemeinsamer
Sprachkurs und Urlaub in England brachte uns die
Erfahrung, daB wir an kollektiven Erlebnissen
insgesamt grGBeren Spafl haben. Ob wir zusammen
versuchten, den schwierigen, weil unseren Erwar-
tungen nicht entsprechenden, Sprachunterricht zu
verdndern oder ob wir lange Wanderungen und Aus-
flige durch Wald und Wiesen machten, wir stellten
fest, dafll uns hkollektive die Mdglichkeit geben,
besser und genulireicher zu leben.

So kinnen sich kollektive Wohn- und Lebensformen
entwickeln, die sich auch widersté@ndig zu priva-

ten Lebensweisen ( wie z. Bsp. zur Familie ) ver-
halten. Wir k@nnen das Gemeinschaftliche in allen
Lebensbereichen erringen, so daB sich die Trenn-
ungslinien van 'drauBien' stattfindender Arbeit
und 'zuhause' gelebter Freizeit verschieben.

Wenn wir die 'allseitige Entwicklung' meinen, so
gibt es Uberall und von allem etwas zu lernen und
zu veréndern.

Als Forschungsfrage bleibt fiir uns bestehen, wie
die Einzelnen in die Kollektive hineinwachsen 7?7
wie missen die Kollektive sein, damit wir alles
in ihnen kidnnen und wollen ? Was verdndern wir

an uns und an den Kollektiven, daB wir Arbeits-
bereiche sprengen, uns 'allseitig entwickeln'
k#innen und unser ganzes Leben 'kollektivieren'
wollen 7

Bestehen bleibt jedoch: je besser die einzelnen
Frauen in den Kollektiven sind, je mehr sie wol-
len, um so besser miissen auch die Kollektive wer-
den und die Frauen und damit die Kollektive ...

S |

Angst vor Kritik

Als sie am Montég 2zur AG fuhr, fiihlte sie sich
ziemlich komisch. Sie war schon zu spdt, aber
dafiir konnte sie sich entschuldigen, sie hatte
ja vorher einen VHS-Kurs gehabt. Zudem hatte
sie einer Frau Bescheid gegeben, dag sie spdter
kommen wiirde. Viel unangenehmer war ihr der von
ihr geschriebene Text {iber "das Kollektiv",

den sie fiir die Pelagea schreiben sollte.

Einen Tag zuvor hatte sie mit einer anderen
Frau aus dér AG ihren und den Text der anderen
besprochen. Den Text der anderen fand sie viel
besser als ihren: strukturierter, inhaltlich
interessanter und aussagekrédftiger. Threr da-
gegen: stiimperhaft, chaotisch und banal.
Innerlich war sie etwas zerrissen. an und fiir
sich wollte sie den Text gar nicht vorlegen,
aber lernen wollte sie doch etwas. Wiirde sie
nun aber den Text vorlesen, wie nihmen die an-
deren Frauen ihn auf? Ddchten sie, wie doof sie
doch sei, nicht einmal einen so einfachen Text
kann sie schreiben?Die anderen Frauen schrieben
immer so gute Texte und sie? Sie meinte, ihr
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Text sei eigentlich so schlecht, daR er gar
nicht zu brauchen sei. Die Kritik, die zu ihrem
Text kommen wiirde, glaubte sie zu kennen.Eigent.
lich stimmte das ja hicht, aber so hatte sie
einen Grund mehr, den Text nicht vorlegen zu
miissen. Wenn die anderen ihr ihre schwachen
Stellen vorhielten, sie kritisierten, indem sie
ihr sagten, da8 sie nichts Ordentliches zu-
stande bringe, wiirde sie sich hinterher doch
nur schlecht fiihlen.

Als sie bei der AG ankam, wurde gerade der Text
diskutiert, den sie gestern so gut gefunden
hatte. Die anderen Frauen schien er nicht so zu
begeistern. Der Schreiberin wurden Vorschldge

gemacht, wie sie ihh verdndern k&nne.

Sie war unsicher, sollte sie jetzt ihr Problem
des Nicht-Schreiben-Kénnens, ihre Schwierigkeit,
mit dem gestellten Problem fertig zu werden,
anbringen? Oder einfach alles unter den Tisch
fallen lassen?

Sie schilderte hastig ihre Probleme mit dem
Text-Machen. Danach fiihlte sie sich ein bif chen
besser, weil sie es ausgesprochen hatte.

Die anderen ermunterten sie, gerade jetzt ihren
Text vorzulesen. Es war ihr unangenehm, daf der
Text nur handgeschrieben war. Sie wuRte genawu,
das alle Texte immer in mehrfacher Ausfiihrung
vorliegen sollten, weil man so besser mit ihnen
‘arbeiten konnte.

Mit unsicherer Stimme las sie nun den Text vor.
Thr wurde warm. Sie fiihlte, daR sie mehr und
mehr rot wurde. Eigentlich war ihr alles, vor
allem der Text, ziemlich peinlich. Am liebsten,
so kam ihr in den Sinn, wére sie gar nicht da,
wiirde sie auch nicht an der Pelagea mitarbeiten.
Sie endete und hatte das Gefiihl, sich entschul-
ligen zu miissen. Sie meinte, wenn sie sich
'klein und unfé&hig" darstellte, wiirden die an-
deren Frauen nicht so schlimm mit ihr umgehen.
Doch siehe da, keine vernichtende Kritik, kein
in Grund-und-Boden- Stampfen ihres Textes

Eine Frau ging auf ihr Problem ein. Sie sagte,

sie sdhe, daB sie ziemliche Schwierigkeiten

mit dem Schrelbeﬂpahe, trotzdem scllte sie ver-
suchen, zu zwei Punkten etwas zu schreiben.

Eigentlich konnte sie es kaum glauben, wurde
wirklich ein Text von ihr gebraucht? Es wurde
besprochen, mit welcher Frau sie ihre Arbeits-
aufgabe diskutieren kénne. Sie war erleichtert,
dap sie den Anfang von einem Faden hatte. Viel-
leicht, so dachte sie, wiirde es ihr nun doch
gelingen, einen Text zu schreiben.

Spdter in der Kneipe sagte eine Frau zu ihr,
sie solle doch versuchen, kleine Texte fiirs
Info, Ausstellungsberichte und #hnliches zu
schreiben, sie wire auch bereit, diese zu iiber-
arbeiten. Das fand sie richtig gut und als sie
nach Hause ging, war ihre Laune blendend.
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Kritik Uben - Kritik nutzen

Wir fangen an zu schreiben und merken,daB wir
nicht wissen, wie wir unsere " Produkte "ein-
schétzen sollen. Meist glauben wir sogar; keine
Texte schreiben zu konnen. Wenn wir es dennoch
versuchen, meint die Einzelne oft.gerade ihre
Arbeit sei besonders schlecht, die anderen
schrieben eben doch besser, hdtten mehr Be-
gabung usw. .Sehen wir uns uﬁbnd fragen andere
Frauen, merken wir, daB alle zu Anfang Schwie-
rigkeiten beim Schreiben kennen, z.B. die
Strukturierung eines Textes usw. Aber es
zeigt sich, dak diese Probleme sich dadurch
ldsen lassen, daR wir immer wieder versuchen
Texte zu schreiben und diese mit anderen Frauen
zu diskutieren.

In der Geschichte denkt die Schreiberin sich
selbst iberfliissig, indem sie glaubt, ihr Text
wiirde sowieso nicht gebraucht.Ihre Haltung
steht im Gegensatz zu ihrer Absicht in Kollek-
tiven zu arbeiten.

Wenn wir in Kollektiven arbeiten wollen, kann
keine von unsvunniitz sein, denn unsere gemein-
same Arbeit kann nur so gut sein, wie wir Ein—
zelne zusammen gut sind. Hitte die Schreiberin
ihren Text nicht geschrieben, miitte eine andere
Frau dies Ubernehmen oder der Text wire in
diesem Falle nicht in dgr Pelzgea erschienes.
Die Reaktionen der anderen auf unsere Produk-
tionen sind der Magstab daflr, wie wir uns
filhlen, und machendie Schwierigkeit fiir die Ein-
zelne aus, einen Text iiberhaupt einzubringen
Die Schreiberin der Geschichte geht davon aus,
dah die anderen Frauen nicht nur einen Text von

ihr. sondern ihre ganze Person kritisieren
wiirden. Damit verbindet sich die Angst vor dem
Schubladendenken, dem " Abgestempeltsein *, wie
z.B. "die kann ja sowieso nichts", oder "ihre
Texte sind langweilig"... .Diese Liste liege
sich milhelos eine ganze Seite fortsetzen, aber

schon in diesen zwei Beispielen zeigt sich die
Sinnlosigkeit einer solchen Kritik. Sie hilft

uns Einzelnen in keinerlei Weise weliter, denn
sie zeigt uns keinen Weg, wie wir unsere Pro-
bleme bei der Texterstellung l16sen kénnen.

Die Angst vor der Kritik der anderen liegt in
der Geschichte daran, daR die Schreiberin nicht
genau weiB, wie ihre Stellung ir der Gruppe
ist. Sie glaubt, daB die Gruppe sie'"hidngen"l&gt,
wenn sie sich schlecht flihlt. Wir haben Angst
davor, dak alle aus der Gruppe auf urs einreden
herumhacken und uns damit verletzen. Verbinden
wir aber mit Kritik die Erfahrurg und das Wis-
sen; daR die anderen Frauen nicht auf uns herum-
hacken wollen, sondern dat alle daran interes-
siert sind, das jede Einzelne weitequ}ommt,.
etwas lernt, daf bei einer Textproduktion der
Text bzw. einzelne Textstellen kritisiert werden
und nicht die Person als Ganzes, kdnnen wir
Kritik auch annehmen und aushalten, ohne das
sie uns jedesmal vEllig aus der Bahn wirft.

In der Geschichte wird von den anderen Frauen
versucht, konstruktive Kritik zu duBern. Sie
sagen der Schreiberin nicht, daR ihr Text so
schlecht doch gar nicht sei,und wirken damit

an falscher Stelle harmonisierend, sondern sie
leisten der Schreiberin ganz konkrete Hilfe-
stellung, indem sie ihr aufzeigen, welche Teile
in fhrem Text Ankniipfungspunkte bieten,und
machen ihr Vorschlﬁgé; wie sie weiterarbeiten
kann. So ist sie in der Lage, die Kritik prak-

tisch weiter zuverarbeiten.
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Erfahrungen mit Politik

Die weiten Maschen der Revolution
oder die Schwierigkeit

sich zu organisieren

"Du gehst wohl nicht mehr auf Demos?" fragte
mich neulich ein alter Freund. Fast hdtte ich
gesagt, daB ich diese#ﬁi:ht mehr nitig hatte,
aber dann stockte ich und dachte einen Moment
nach. Frilher bin ich oft auf Demonstrationen
gegangen. Es war relativ egal, ob es nun gegen
Vietnamkrieg, KPD-Verbot oder Fahrpreiserhd-
hungen ging. Ich traf bekannte Gesichter,konn-
te mich einfach einhaken und mitlaufen, fihlte
mich zu ihnen gehdrig in einem gemeinsamen
Kampf,es war die Uberuindung der Alltagsisola-
tion Fiir 2 Stunden. Die Fronten waren klar,

in Form von Pplizisten und Gummikndppeln, und
das verstdrkte das Zusammengehdirigkeitsgefiihl.
Doch nach den Demos ging ich allein nach Hause.
An meiner Unzufriedenheit in der Schule &nder-
te sich nicht viel. Auf den Demos stand ich
immer am Rande. Meine Kameraden, die ich dort
traf, kannten sich besser untereinander, wuB-
ten lber politische Zusammenh&nge besser Oe-
scheid. Sie waren in einer Organisation. Ich
dagegen stand schweigend daneben und wuBite
nichts zu erzdhlen.

So beschloB ich dann, einmal mit ihnen mitzu-
gehen, zum Schiilerbereich dieser Organisation.
Es waren fast nur Jungen da, die gewichtig von
ihrer Basisgruppenarbeit an ihren Schulen er-
zihlten. Keiner von ihnen redete unter 1o Minu-
ten.Ich fihlte mich ziemlich beklommen dazwi-
schen. Ich hatte keine Basisgruppe und wollte
das genau auch gerne #ndern.Nach der Gruppen-
sitzung reagierten meine Kameraden auf meine
schiichternen Versuche, die Probleme an meiner
Schule zu erzdhlen, etwas abwehrend. Das sei
nun jetzt gerade nicht ihr Thema undsverwie-
sen mich auf die Sympathisantengruppe. Dort
bliab ich nicht sehr lange und filhlte mich vaon
der Organisationsarbeit ausgeschlossen.

Ich besuchte weiterhin Veranstaltungen und sah
die 'anderen' reden, verteilte schueigend Flug-
blétter, die 'andere' geschrieben hatten. Ich
fand das auch ganz lngiacﬁ, weil sie es eben
besser konnten als ich. Denn es ging ja nicht
ums uns, es ging um unseren Kampf fiir eine

sozialistische Gesellschaft, die alles &ndern
wirde. Dafir galt ES,VLEIE zu werden, und, um
alte Sicherhgiten verlassen zu kiéinnen, neue zu
organisieren. So muBte es die Drganiéatiun mit
dem richtigen Weg sein. Dazu muBten wir Ge-
schlossenheit nach auBen demornstrieren, auch
wenn wir selber mit manchen Entscheidungen
nicht Gbereinstimmten. Dazu brauchten wir Leute,
die sicher und gewandt = Uberzeugend auftreten
kannten, und ein PrugraMm: Darin stand, was die
Organisation zu 'bieten' hatte, ihre Forder-
ungen und Wegbestimmungen, aber auch ihre
Struktur. Mitder Maxime der 'schnellen Hand-
lungsféhigkeit' wurde eine Leitung gebildet,
Aufgaben und Arbeitsbereiche delegiert. 5o

waren dann einige Leute verantwortlicher als
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andere. Sie eigneten E{ch mehp Wissen an, be- um die Gruppen, wo ich unvorbereitet hinge=-

saBen mehr Informationen, waren stérker an gangen bin und, ohne ein Wort zu 'verlieren!,

Entscheidungen und ihrer Ausfilhrung beteiligt, wieder wegging und auch sonst nicht viel Ge-
habe. Ich erinnere
wa k=

scheinlich, weil ich selten meine Unzufrieden-

machten sich kompetenter. Auf ihre Anuwesenheit danken darauf 'verschwendet'

konnte nicht verzichtet werden. Als Vertreter auch kaum detsillierte Einzelsituationen.

der Organisation muBten sie die an die Organi-

sation gestellten Erwartungen einldsen. An -ﬁz:helt fFormuliert habe und dadurch auch nicht

ihnen wurden Verbindlichkeit und Disziplin gezwungen war, meine Gedanken dazu zu struktu-

iberprift. Kam ich nicht zu einer Arbeits- rieren.

gruppe oder Veranstaltung, verlor keiner ein Auf dem Plenum der 'Frauen gegen Krieg und

Wort dariiber. Das fihrte bei mir dann auch Militarismus'

gab es neulich eine Diskussion

manchmal zu einer Lustlosigkeit, weil ich iber Pal&stinenser. Uerschiedene frauven wullten

mich nicht genauso ernst genommen wie die

anderen fihlte. Ihnen wird durch die eigene der Englé&nder usw.) und braChten

auch in die Diskussion ein.

ihr Wissen

Wichtigkeit der stdrkere Einsatz Opfer und
Gewinn zugleich. Opfer im Sinne einer hdufig
auftretenden Uberlastung und alleinigenKonzen-
Doch damit

verbunden auch ein Gewinn durch starkere Quali-

tration auf Organisationsarbeit.
fizierung und den 'Erfolg'!, zum Weguweiser fir
andere zu werden. Der Gewinn entsteht durch
Abstand zu den anderenyund eine so erreichte
Position birgt leicht das Interesse an ihrer

Beibehaltung in sich. Die gréBere Kompetenz
wird benutzt zur schnelleren und besseren Hand-

lungsfé&higkeit der Organisation. Ein Beispiel
mag dies verdeutlichen: :

a5 o wem i

In einer Arbeitsgruppe wird ein Flugblatt dis-
kutiert, das zu einer Veranstaltung ihrer Or-
ganisation aufruft und am niichsten Tag in
Druck gehen soll. Der vorliegende Flugblatt-
entwurf eines jungen Genossen muf noch einmal
total umgeschrieben werden. Nach langen Dis-
kussionen fihlt sich keiner mehr dazu in der
Lage, und das Ganze wird einem erfahrenen Ge-
nogssen iibergeben, der es noch in derselben
Nacht neu schreibt und es dann undiskutiert
in den Druck gibt.

= = = <=1 <=
Die Abgabe von Entscheidungsmiiglichkeiten und

:ﬁ>? =5 <=
Verantwortung bedeutet auch die Aufrechter-
haltung alter Unterwerfungsstrukturen( im

Sinne eines regelnden 'oben] daB einem sagt,
wie und wohin man gehen 5511).Di95 werden
wir auch nur im Kollektiv &ndern kdnnen. Sanst
Po-

Alltag weiter und der

besteht die Trennung zwischen der
litik und dem 'kleinen'
Kampf fir eine Gesellschaftsverdnderung bleibt

'grofien’'

losgeldst von uns selbst und damit abstrakt.
Beim Schreiben dieses Artikels fiel mir auf,
daB ich schon in vielen verschiedenen Gruppen
mitgearbeitet, aber zum Teil vergessen habe,
wozu wir genau arbeiteten und welche Positig-
nen 'wir' 'uns'

erarbeiteten. Das sind wieder-r

\
'
\

zuladen,

Am Ende der Dis-
kussion schlugen dann ein paar Frauen vaor,
zum nachsten mal Experten {u diesem Thema ein-

die einen umfassenderen Uberblick

)8 geben kinnen.
Hier wurde mir klar, daB es eine Gratwanderung
tist zwischen der Notwendigkeit, Experten-zu be-
fragen aufgrund der gesellschaftlichen Arbeits-
teilung im Wissen und seiner Aneignung, und

andererseits sich selbst kompetent zu machen

unter Nutzung von Experten.

Die Diskussion um die Selbstt&tigkeit ist sicher
noch nicht abgeschlossen und die Auseinander=s:
setzung darlber. spiegelt sich in Versuchen von
neuen Drganisationsstrukturen und Politikformen
wieder. Ein Beispiel hiarfﬂq wdre die kollektive
Diskussion und Verdnderung von unseren Artikeln.
Sie werden immer mindestens einmal diskutiert
und umgeschrieben.Mich hatte ein Artikel von
"Individuum und Drganisatinn'*
zu einer Auseinandersetzung mit diesem Thema

Klaus Holzkamp:

angeregt. Meine erste Fassung war dann genauso
abstrakt geschrieben,wie es der Autor getan
hatte. In der Diskussion kam sehr vjel Kritik
und vor allem die Aufflorderung doch konkret zu
schreiben. Daran wurde mir klar, daB ich meine
Gedanken nicht richtig habe vermitteln konnen
und die in dem Artikel von Klaus Helzkamp wich=
tigen Punkte fir mich nicht konkret iibersetzt
hatte, Die zweite Fassung schriebe ich ganz an-
ders, indem ich mich erst einmal rselbst befragt
habe nach meinen Erfahrungen und dann auch
merkte, daB sich in diesem Artikel andere viel
stérker wiederfinden konnten und er als An-
regung fjir viele Diskussionen diente.

’)Hnlzkamp, Klaus, Individuum und Organisation

in: Forum Kritische Psychologie 7, Argument
Sonderbend A5 59, Berlin (West) 1980
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Die Suche nach der Form

Die Dialektik des Aufnehmens, Bearbeitens, das
Suchen nach Form-

die Notwendigkeit der scharfen, strikten, hin-
gebungsvollen Anteilnahme-

aber auch die v#éllige Ungebundenheit, Offenheit-
die Bewahrung des kritischen Sinns bei aller

Disziplin-q)

Ich mdchte anknipfen an die eben geschilderten
Erfahrungen innerhalb einer Organisation. Ein

wvichtiges Problem scheint zu sein, daB die Ein-
zelne glaubt,

nommen wird. Das #uBert sich einmal darin,

dal sie als Person nicht wahrge-
dag
sie ihre Eingriffsmiglichkeiten Fir sehr gering
halt,
giert.

und sie sich deswegen nicht so stark enga-
Eine kleine Spirale, denn durch
die schwache Einbindung folgt noch wsniger Ein-
griffsméglichkeit, die subjektiv empfundene Re-
levanz der eigenen Person innerhalb der Orga-
nisation sinkt objektiv. Das Gefdhl, daB man
nur e2in ganz kleines unwichtiges Teil in einem
groBen Ganzen ist, verstdarkt sich.
Oft sind auch linke Organisationen so gebaut,
da8 der sogenannte Privatbereich,z.B. Bezie-
hungsprobleme, die alltdglichen Probleme villig
auBen verbleiben. Sie warden innerhalb der Orga-.
nisation nieht zur Disposition gestellt, warden
nicht als verdnderungsbedirftig im Hinblick auf
die sozialistische Perspektive angesehen.
Gleichzeitig wird diese Struktur auch vaon den
Einzelnen gesstitzt, indem sie ein Lebzn fihren,
das die Trennung innerhalb und auBerhalb der
in vielen soziali=-

Organisation hat. Denn das

stischen Organisationen "zugrunde liegends Men-
schenbild, in dem angeblich prinzipiell alles

zu seiner Zeit und in seinzn Ma8en seinen Platz
hat"
mifglisdern nicht harmonisch gelebt werden. Der
scheinbar unldsbare Widerspruch zwischen poli-

kann von den einzelnen Organisations-

tischem Kampf einerseits und persdnlichen Be-
ziehungen andererseits, ruft Unmutsgefiihle
gegeniber der Organisation hervor.

Das ist der Punkt, an dem die Frauen ansetzen.
den Zusammenhingen aus, weil sie
"auBerhalb" leben

Sie treten aus

nicht ein "innerhalb®™ und

wollen, weil ihnen ein fir sie elementarer Be-
standteil ihres Lebens in den Organisationen
fehlt. Sie wollen Zusammenh@nge schaffen,

denen sich die Einzelne 'einbringen’

in
kann.

Der festgestellte Mangel,
leben zu miissen, wird ins Gegenteil gekehrt.

einen Teil 'drauBen'

Die Einzelne legt Wert darauf, deB sie in ihrer
ganzen Person akzeptiert wird, kein Gefihl wvon
ihr darf Gefihle und

Bedirfnisse werden artikuliert und sollen sofort

'unter den Tisch fallen'.

berlicksichtigt werden, unabh@ngig von der je-
weiligen Situation. Die Gruppen konstituieren
sich so, daB die Beriicksichtigung der Gefihle
mdglich sein muB und stellen das sich-wohl-fiih-
len an erster Stelle. E£s wird eine harmonische
Atmosphdre geschaffen, in der sich zuwar Jede
wohlfiihlt, die aber auch dazu fihren kann, daB
Jjeder Auseinandersetzung aus dem Weg gegangen
wird, was gleichzeitig bedsutet, auf produktive
Auseinanders=tzungen und Reibungen zu verzich-
ten (vgl.
Kellekty')

Gleichzeitig kamn das

dazu den Text zu "Unsere Gefihle im
'Ausleben-wollen' der Ce-
fihle eine Behinderung fir die Anderen sein.
(Wir versuchten, diesen Konflikt in der Ein-
Weil sie

gangsgeschichte aufzuzeigen). einfach
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'nicht gut drauf' ist, kommt sie nicht zur Ar-
beitsgruppe. Dabei berlcksichtigt sie nicht,

daB sie eine Verantwortung gegeniber der Gruppe
hat. Die hat sich als gemeinsames Ziel die
Fravenbefreiung gesetzt. Ein langfristiges Ziel,
das wegen kurzfristiger Gefiihle und Stimmungen
aufgegeben wird, bzw. einen untergeordneten
Stellenwert bekommt, weil an der augenblick-
lichen Situation bemesssn wird, was relevant

und notwendig ist. Dabei ist der MaBstab nicht
das selbst gewdhlte Ziel, sondern die momentanen
Gefiihle. Die werden aber nicht dahingehend ge-
prift, ob sie dem Ziel ndher bringen.

Die berechtigte Kritik an Organisationen, alles
nur an einem fernen Ziel zu bemessen, die be-
rechtigte Angst, nicht mehr als Einzelperson
gesehen zu werden, fihrt oft jedoeh nur zu einer
totalen Ablehnung gegenliber jeglicher Art vaon
Zusammenschlissen, ohne sich mit den positivean
Aspekten von Organisationen auseinanderzusetzen.
Die einfache Negation verhindert es, sich Ge-
danken dariber zu machen, ob es nicht mdglich
ist, sich selbst Strukturen zu bauen, in denen
sich die Einzelne langfristig wohlfihlt und in
denen sie gemeinsam mit anderen Frauen fiir die

Befreiung der frau kémpfen kann.

1) Weiss, Peter, Notizbiicher 1971-1980, Erster
Band, S.413, Suhrkamp, Ffm 1981

2) Mattepklntt, Gert, Was interessiert Marxisten
am Frihling?, i Das Argument 125, 557,
Berlin 1981

'Theoriezirkel!

>

'Selbst-Erfahrungs'-Gruppen

wern wir in Diskussionen als Frauen aus dem
Sozialistischen Frauenbund auftreten, hdren
wir desdfteren: "S5FE, das ist doch dieser The-

ariezi

kel." Diejenigen, die so sprechen, wen-
den sich gegen den SFB in seiner Arbcitsueise
und vor allem gegen Theorie, mit der Begrin-
dung: dal Theerie doch mit unserem Leben nichts
zu tun habe, Werfen wir einen Blick auf ver-
schiedene Thearien, die sich mit der Befreiung
des MensEhEn auseinandersetzen, also insbeson-
dere marxistische, so finden wir, daB diese
kritik auch ihre Berechtigung hat, weil wir
Frauen tatsachlich kaum in ihnen vorkommen und
sie uns keine unmittelbaren Handlungsmiglich-
keiten aufzeigen. Was bedeutet das? Jegliche
Theorie abzulehnen und uns ausschlieBlich mit
Praxis, mit unseren Erfahrungen zu beschéfti-

gen?

Immer wieder bemerken wir an uns selbst und

an anderen Frauer, daf wir (noch) niecht die
sti#ndig eingreifenden, mitdiskutierenden und
Verantwortung Gbernehmenden Frauen sind, son-
dern daf wir h#ufig erstmal abwartenm, uns raus-
hzlten, schuweigen. Zu diesem Problem van uns,
wie (ab-)warten zu einem selbstverstandlichen
Teil in unserem Leben werden konnte, schrieben
QirErFahrungsgeschi:hten auch 8us unserer
Kindheit und Jugend, weil doch die eigene Le=
hensgeschichte mit unseren heutigen Schuwierig-
keiten zusammenh#ingen muB. In einer Geschichte
tauchte in etwa Folgendes auf: "Es war Sonntag
--.. sie durfte nicht raus, weil anstdndige
Kinder senntags zu Hause bleiben... sie saf
stundenlang auf dem Teppich und machte nichts
... wartete, daB es Abend wirde." Was machen
wir mit dieser Erfahrung? Einige k@innten sich
zuordnen und bestdtigen, daf sie die Situation
ganz &hnlich erlebt haben - andere wlrden be-
richten, daB bei ihnen sonntags meistens was
los war. Wir wirden vielleicht witend werden
auf die Eltern, die ihrem Kind so wenig Anre-
gung geboten haben (obwohl ds bereits die er-
ste theoretische Annahme auftaucht, ndmlich:
dall unsere Entwicklung von den Angeboten der
Eltern abhingt). Oder wir wiirden es als den
iblichen Familienmist ablehnen. UWie kdnpen wir
diese Beschreibung einer Erfahrung fir die Ver-
#nderung unserer Wartehaltung nutzen, was kdn-

nen wir aus ihr lernen? Wir suchten nach wi-
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derspriichen in der Geschichte und fanden, daB
die Bedlrfnisse der Eltern nach Ruhe und Er-
holung im Gegensatz zu den Bedirfnissen des
Kindes nach Aktivititen stehen. Wir vermuteten,
dall der Lebensrythmus in Familien und insbeson-
dere die Arty Wochenenden zu verleben ein mich-‘
tiges Einldbungsfeld fir die Lebenshaltung
Warten darstellen, daB wir untersuchen miufiten,
was aus der Erfahrung des sonntéglichen Fami-
lienidylls gelernt wird fir die Bedeutung von

zunehmen, sondern sie zu bezweifeln, sie aus
anderen Slickwinkeln zu betrachten, danach zu

suchen, Zver welche Taten und Bewertungen der-

selsen uns diese Haltung angeeignet taben
- um lner das begreifen die Vorraussetzungen
icr eine Verénoerung zu schaffen. Uiz }er—
Stehen unseren Umgang mit Erfahrungen nicht
als Fertige Strategie, sondern als Forsthungs-
projekt und erste Schritte, Erfahrungen wund
Theorie flreinander fruchtbar zu machen.

aktiv und passiv. Um die Entstehungsbedingun-
gen z.B. der Wartehaltung dberhaupt untersu=
chen zu kbnnen, brauchten ujr eine Menge Wis-
sen dariber, wie Persidnlichkeit sich entwik-
kelt, in welchem Verh&ltnis sie zu den gesell-
schaftlichen Strukturen steht. Wir machten uns
kompetent, d.h., wir eigneten uns Kenntnisse
iiber die Zussmmenh#nge an, versuchten das Zu-
sammenwirken von gesellschaftlichen Rahmen-
bedingungen und eigenem Tun darin zu durch-
dringen, um aus dem Begreifen ein Mehr an Hand-
lungsmiéiglichkeiten zu erreichen.

Wir fragten uns bei dieser Geschichte, was der
Nutzen dieses Uerhaltens fir die Schreiberin
war, um herauszufinden, welche Belohnungen und
‘Konfliktvermeidungen ung den Weg der Aneignung
‘unn Warten versidBt haben. Es muB doch eine
"Belahnung" in den Zustimmungen zu auch un-
gliicklich machenden Verh&#ltnissen liegen,sonst
wirden wir sie doch nicht dulden.1

Diese Form der Bearbeitung unserer Erfahrun-
gen mit theoriegeleiteten Fragen ermdglicht
uns, die Erfahrungen und unsere Verarbeitung
davon nicht als “so war es eben einfach" hin-

WISSENSCHAFT UKD POLITIHK

Wenn wir Politik machen wollen, um uns gegen
unsere Unterdriickung zu wehren, milssen wir zur
kenntnis nehmen, da® es auf dem politischen
Feld viele Kréfte gibt, die an wverschiedenen
Punkten kampfen. Wir missen ihre Strategien
kennenlernen, um nicht in einem unbegriffenen
Feld unsere Kr&fte zu verschleudern. Fir die
systematische Analyse der Funktionsweise und
Entwicklungsgesetze der Bereiche, in denen wir
uns bewegen, brauchen wir Wissenschaft und
zwar eine, die uns auch politisch "nGtzlich"
ist. Aber wissenschaftlich Prooleme zu unter-
suchen und praktisch Pglitik zu machen sind
doch verschiedene Dinge? Wie gehiéiren sie zu-
sammen? Wir denken, dal wir fir die Politik
Wissenschaft brauchen, daB nur eine wissen- .
schaftliche Politik uns befdhigt, die verschie-
denen Strategien und Krafteverhdltnisse zu er-
kennen und aus dieser Kenntnis Strategien sel-
ber entuwickeln zu kidinnen.

Die Frauenfrage ist ein grofles Feld,das sich
nicht als ein Hereich abgrenzen 1&Bt. Und weil

der Marxismus die bisher entwickelste Theorie
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zur Befreiung des Menschen ist, wollen wir ihn
nicht aufgeben, sondern weiterentwickeln, in
ihn den Frauenstandpunkt mit spzialistischer
Perspektive pinschreiben.

Wir missen von mehreren Unterdridckungszentren
ausgehen, haben es also auch mit mehreren Be-
freiungsbewegungen zu tun: die Frauen, die
Arbeiter, die Okomenschen usw. Wir brauchen
eine Verknilpfung, ein Netzwerk der unterschied-
lichen progressiven Krdfte, in der die Hand-
lungsféhigkeit der einzelnen Komponente- er-
weitert und verdndert wird durch eine
'Anordnung', in der es keine Gruppe mit Fih-
rungsanspruch gibt. Die Notwendigkelt eines
solchen Netzes verstdrkt sich noch durcr die
aktuelle politische Situation. Das Auseinan-
derfallen der sozialliberalen Koalitior und
damit verbunden die verschérfte Rechtsert-
wicklung in unserem Land sollten uns daza be-
wegen, alle fortschrittlichen Kréfte so Zu
verkniipfen, daB sie sich nicht gegenseitig
lahmlegen, sondern in ihren je konkreter Be-
reichen an einer wirksamen Gegenstrategisz mit-
bauen.

An zwei kurzen Beispielen wollen wir verJeut-
lichen, wie wir unsere politische Arbeit prak-
tisch machen. In Berlin grindete sich 1520

das Projekt "Volksuni", ein Versuch, verschie-
dene soziale Bewegungen und politische krdfte

zusammenzubringen und einen produktiven Aus-

tausch zu ermdglichen. Die "Valksuni 19
zeigte auch praktisch, daB die Frauenfrage ‘
kein in sich ahbzugrenzender Bereich ist: die
Frauen waren in allen Stréngen (Grundfrazen,
Gewerkschaften, Kultur, Frieden, Okologie, Le-
bensweise usw.) vertreten und ordneten so die
Veranstaltungen in ihrem Sinne auch um. Jie
Frauen sammelten sich im sogenannten Fra.en-
ressort, um dann dberall zu sein, keinen He-
‘reich auszulassen, in dem sie mitspreche-, Vor-
schlége machen usw. S50 ist dies der Vers.ch,
allen kimpfen ihre Unterschiedlichkeit z. las-
sen und sie doch als einen groBen Kampf cegen
viele Unterdrickungsformen zusammenzufassen.3>
Nehmen wir ein anderes Beispiel, die Ham:urger
Frauenwoche, ein Forum, wo die verschiedenen
Strémungen der Frauenbewegung ihre Arbeit yor-
stellen und diskutieren und neben aller uiter-
schiedlichkeit gich doch auch an einem gemein-

samen Kampf , dem gegen alle Formen der frau-
enunterdrickung, beteiligen.,

Es gibt dort wesentlich zwei Probleme, die
immer wieder auftauchen und ausschlieflend und
abgrenzend verhandelt werden: einmal Homosexu-
alitdt und Heterosexuslitdt und zum andgren

"organisierte Frauen" und Autonome. Beide 7i-

ordnungen verselbstéindigen sich, sie stehen
nicht mehr auf einem festen Boden, sie beherr-
schen die Diskussion, statt immer wieder kon-
kret zu sagen, wo die organisierten Frauen
berniert sind und ein reines "Partei- oder
Gruppeninteresse" verfolgen, die Heterosexu-
ellen mal wieder den fortschrittlichen weib-
lichen Zeiten hinterherhinken. An diesen Punk-
ten brauchen wir Auseinandersetzung, keinen
Schlagabtausch. Hier denken wir, daB statt
abstrakter Anklagen Prhhlema, die der Wirklich-

keit entnommen sind, diskutiert werden missen.

Hamburgex

T o \V) eth
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Die Hamburger Frauenwoche sehen wir als einen
Versuch, verschiedene Wege und Vorschlige zur
Frauenbefreiung zusammenzubinden - und von
salchen produktiven Zusammenkiinften, in denen
alle ihre Eigenstd@ndigkeit behalten und zu-
gleich die Gemeinsamkeit st&rken, braucht es
mehr.

Literaturhinweise:

1) Haug,F.(Hrsg.): FFauEn - Opfer oder Tater?
Diskussion , SH 46, Argu-
ment-Yerl., Berlin 1981

Frojekt Frauenbewegung und Arbeiterbewegung:
Frauenpolitik, Opfer/Tdter Diskussion 2,
SH 56, Argument-Verl., Berlin 1982

2) Haug,F.: Erfahrung und Theorie, in: Das
Argument 136, Argument-Verl., Berlin 1982
Projekt Frauengrundstudium: Frauengrund-
ﬁ;g;ium 2, 5H 57, Argument-Verl., Berlin

3) Haug, W.F.: Strukturelle Hegemanie, in:
Das Argument 129, Argument-Verl., Berlin
1981
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Die Volksuni Hamburg - angeregt von der Volksuni Berlin

und der Folkuniversitet Stockholm - soll ihrem Namen gerecht
werden und zwei traditionell voneinander getrennte Bereiche
einander niherbringen: Was den Alltag der Vielen ausmacht,
s011 Gegenstand von Wissenschaft werden. Dabei sollen die-
Jjenigen, die lemen und arbeiten, im wachsenden MaSe zu Sub-
jekten ihrer T4tigkeit werden, d.h. immer mehr die Zwecke
und Methoden ihres Tuns selbst begreifen. Dazu milssen die in
Wissenschaft und demokratischen Bewegungen Tétigen zusammen-
arbeiten.

Die Volksuni soll also den Kriften der Arbeit, der Wissen-
schaft und den Kulturen und den demokratischen Bewegungen
insgesamt die Moglichkeit des Austausches und der Koopera-
tion anhand konkreter Inhalte bieten. Dabei sollen regio-
nale Aspekte einen Schwerpunkt bilden, um zu einem ver—
tieften historischen Verstindnis dieser Region beizutragen
und Lisungsmdglichkeiten fir aktuelle Probleme zu entwickeln.

Die Arbeitsweise der Volksuni entspricht ihrer Zielsetzung.
Sie ist nicht lediglich ein weiteres Organisationsbiiro fiir
alademische Veranstaltungen, sondern entwickelt allmihlich

- einen Rahmen fir autoname Lernprozesse. Es gibt Lesegruppen,

in denen sich die Teilnetmer kollektiv ein wichtiges Werk
der sozialen Bewegungen aneignen (z.B. Karl Marx: Das Kapi-
tal; Peter Weiss: Die Ksthetik des Widerstands; Alexander
Kluge/Oskar Negt: Geschichte und Eigensinn), das dabei
Lesestoff, Lermmittel und gleichzeitig Medium flr Gruppen-
erfahrungen darstellt.

Vom 11.-13. Febmuan 83 findet das enste "Lennfest” dex
VolLkauni Hambung siatt. Ea soll eine dreitigige grie-
e Venanstatiung mit vielen Kunsen, hulturellen & theo-
netischen Danbietungen & Diskussionen wenden

Whoette,

Als Tréger der Volksuni sind Gewerkschafter, Wissenschaft-
ler, Kinstler und alle diejenigen eingeladen, die in den
verschiedenen Gruppen und mit der vereinbarten Zielsetzung
arbeiten. Da es sich meist um Personen handelt, die be-
reits in anderen politischen und kulturellen Bereichen ar—
beiten, kann die Volksuni Hamburg zu Intensivierung des
Dialogs zwischen den Bewegungen beitragen.

Die Dozenten kommen aus Gewerkschaften und Betrieben, aus
der sich emanzipativ verstehenden Wissenschaft, aus der
Frauenbewegung, der alternativen Kultur und der kologie—
und Friedensbewegung sowie den verschiedenen nationalen
Kulturen der Auslinder, i

Eingeladen zur Mitarbeit an der Volksuni und zu gemeinsamen
Lernen sind alle, die an arbeitsorientierter Wissenschaft
und altermativer Kultur interessiert sind und die einen Ort
des Dialogs zwischen den verschiedenen Gruppen imerhalb
der Linken suchen.

AuBerdem gibt es Arbeitsgruppen, die nach einer FPhase der
Selbstverstindigung und inhaltlichen Vorbereitung mit den
Ergebnissen ihrer Arbeit an die Offentlichkeit treten.

Arbeitsgruppen werden zunfchst gebildet zu den Themenkreisen

JAHRESKURSE
Antonio Gramscis politische Theordie

Das Kapital von Karl Marx Ulrich Schreiber 439 78 48
Marlies Koschinek 473 597 Militarismis und Christentum
Die Asthetik des Widerstands Alexander Kaestner 89 56 99

und Geschichte der cozialen Bewegungen t
Betriebe und Gewerkschaften Ines Vasile 46 verwaltete Schule und autoncme
Lebensweise Lernen mit Bert Brecht Lernprozesse W.Steiner 45 3000
Umweltschubz und Ene: Gerd Koch 410 24 24
Frauen (Marlies ‘i'i 35 IF) - & m Hikmet: Gedichte und ]é’rosa
Kunst und Kultur i‘“sﬂwt mbchum Das Prinzip %m 5 Ercan 38 25 82
Erziehung und Bildung
Ausliinder
Medien _:[ e
Frieden und Abriistung H
Hant 1 Arbe: Das Lernfest mu8 vorfinanziert y
Cm::‘gnm i 1tsp1ar.z ‘ werden, die Volksunikasse ist leer!
{ Konto=nr. der Volksuni HH:
P . . " ! Ulrich Schreiber, Sonderkonto VU,
Die Ergebnisse werden im Ratmen eines jdiwlich stattfinden ! Postscheckamt HH, Kto.-rr.:
den Lernfestes Sffentlich gemacht und zur Diskussion E 648 12-200
~¢
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Kapital fur

Frauen

Warum lesen wir in einer Frauenorganisation das
"Kapital"? Zu Anfang segten viele von uns, daB
sie die Gesetzm@Bigkeiten der Produktionssphére
wissen und verstehen wollten. Wir begannen’ also,
uns durch die Seiten zu k&mpfen, ohne zunidchst
einen Bezug durch z.B. eine lbergreifende Fra-
gestellung zu unseren sonstigen T&tigkeiten in
SFB-Politik und unserem iUbrigen Leben zu finden.
Durch die Opfer - T&dter-Diskussion fing es an,
spannender zu werden. (1) In den verschiedenen
Reaktionen auf das Opfer - T&ter.Theorem ent=-
deckten wir, daB es Sozialisten gibt, die sich
auf dieselben blauen Bénde stitzen wie wir,

aber zu unterschiedlichen Politikvorschlégen
kommen. Das heiBt, es missen unterschiedliche
Lesweisen des "Kapitals" mdglich sein. Wir gin-

gen alsc nochmals in die Texte zur Opfer - Té-

ter-Diskussion und in die Klassiker.

Als bisherige Ergebnisse wollen wir euch im
ersten Teil unseres Abschnitts die Lesweise

des "Schein - Wesen"- Ansatzes vorstellen. Dem
Ableitungsgedanken werden wir die widerspriich=-
liche Bewegungsweise der Wirklichkeit gegeniiber-
stellen. Wir wollen vorfiihren, welche bewegen-
de Kraft die Erkenntnis der Widersprliche in un-
serem Leben und unseren Taten sein kann.

Unsere ndchste Frage ist dann, was heiBit es,

an den Praxen der Menschen anzusetzen und ihre
Entwicklungsmdglichkeiten aufzufinden, und
nicht alles aus schon gewuBten Gesetzen abzu-
leiten?

Wenn wir mit Theorien konfrontiert sind, machen
wir oft die Erfahrung, dae8 sie uns langweilen,
uns nicht inte r'essieren. Unsere Frauen - Leben
kommen oftmals dort nicht vor. Wir wollen daran
arbeiten, die Praxen der Frauen in den Marxis-
mus einzufiigen und zugleich die kargen Cesetze
mit Leben. zu fillen.

Zum SchluB wollen wir euch einen Forschungsab-
schluBbericht vorstellen, der den Versuch un-
ternimmt, die konkreten Praxen zu erforschen,
in diesem Falle ein Stiick Leben von Hausfrauen.
Die Autorin versucht darin zugleich, ihre sub-
jektiven Probleme mitaufzuarbeiten.

WESENTLICHE ERSCHEINUNGEN

In Hinblick auf die methodische und inhalt-
liche Rezeption des Marx'schen Kapitals lassen
sich im wesentlichen zwei Lesarten unterschei-
den.

Eine Art der "Kapitalinterpretation" geht
davon aus, daB Marx mit seiner Analyse der
Ware das W e s en aller gesellschaftlichen
Phénomene aufdeckte. Die &konomischen Gesetz-
méRigkeiten, die er herausarbeitete, bestimm-
ten sémtliche Lebenspraxen der Menschen. Das
Wesen der kapitalistischen Gesellschaft sei
verschleiert, so daB man es an der Oberfliche
der Gesellschaft. nicht erkennen k&nne.
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Vertreter dieser Interpretationsweise stiitzen ich nicht unmittelbar betroffen davon bin,
sich besonders auf Textstellen im 3. Band des daB ich kein Bafdg mehr erhalte und neuerding
Kapitals, wie beispielsweise: auch meine Krankenversicherung, deren Beitrdg

"Je weiter wir den Verwertungsprozes des Kapitals sich auch noch verdoppelt haben, selber zahle
verfolgen, um so mehr wird sich das Kapital:ver-

hiltnis mystifizieren und um so weniger das Ge-
heimnis seines inneren Organismus freilegen." Die oben skizzierte Politikform setzt auf

e die politischen Forderungen, die an den Staat,
Besonders Lukécs hat mit seiner Arbeit 'Geschi-

chte und Klassenbewufitsein' zur Verbreitung
dieser Interpretationsweise beigetragen und
damit besonders die 'Frankfurter Schule' sowie
Theoretiker der realsozialistischen Liénder be-
einflubt. Lukacs geht davon aus, daB es "kein
Problem dieser Entwicklungsstufe der Menschhei

muf?

die Regierung gerichtet werden. Das ist sicher
lich richtig und notwendig, reicht aber im
konkreten Falle nicht aus., Es bedarf Vorschla-
ge , die den Menschen unmittelbare M&glich-
keiten zur Verdnderung ihrer Lebensbedingun-
gen aufzeigen. Beispielsweise wird sich die
Arbeitslosigkeit in absehbarer Zeit nicht auf-
gebe), “dessen Lisungruicht do: derlosung dea heben lassen, sondern noch zunehmen. Geniicend
Rdtsels der Warenstruktur gesucht werden miiBte.
(1) Die Bkonomischen GesetzmidBigkeiten werden
in so starkem Mafe als bestimmend fiir jegliche
Lebens8uBerungen angesehen, daR davon unabh&n-

Arbeitspldtze kann es erst nach einer grund-
legenden Anderung der Arbeitsorganisation
geben. Fiir die konkret von der Arbeitslosig-

keit Betroffenen reicht es deshalb nicht aus,
gige Eigenaktivitdten unméglich erscheinen.

Als politische Strategie resultiert aus die-
ser Marxismusauffassung, daf diejenigen, die
das Wesen der Gesellschaft erkannt haben, die

allein fiir neue Arbeitsplatze zu kdmpfen.
Notwendig ist der Aufbau einer Arbeitslosen-
kultur, beispielsweise die Organisierung von

i Weiterbildung oder anderen Projekten, damit
Masse der Menschen dariiber aufklidren miiRten.

Man erhofft sich, daf die Bevolkerung politisch
aktiv werde und auf die Strasse gehe, wenn sie

fiir die Betroffenen die Situation einerseits
aushaltbar wird, andererseits in ihr gemein-

same Widerstandsformen entwickelt werden
weiB, welche Ursachen den gesellschaftlichen

ktnnen.
Mifstdnden zugrunde liegt.
Als ein Beispiel solcher Politik liefe sich
die Kampagne gegen SparmaBnahmen, die soge- B T ;
_ P . /n”q{r!archtft * im Fernsehen,eine_
nannte 'Politik gegen den Rotstift' anfiihren. e,-e.-r_he,ihmicrenl(oméidl’e e

Verschléier
“tungsve
A A

Implizit wird hier vorausgesetzt, daf die

n ¢ cler wihren Ausbheus=
rh’&eb_n ‘SSe !'ﬁ'.‘r ein

“‘!’%‘ff_ﬂ::!e‘he?t

Menschen sich politisch aktivieren, wenn man

ihnen sagt, in welchem Interesse und wofiir

Einsparungen im Sozia-und Bildungsbereich
vorgenommen werden. In Form von Flugblidttern
und langen Versammlungsreden wird im einzel-
nen belegt, daf der Staat immer mehr Geld in
die Riistung und in groBe Wirtschaftsunter—
nehmen investiert, wihrend der Lebensstan-
dard des ‘'kleinen (?) Mannes' immer mehr re-
duziert wiirde. Am Schluf solcher Ausfithrun-
gen steht in der Regel der Aufruf zur Teil-
nahme an einer GroRdemonstration.

Dieser Form von Politik war bisher noch

kein groBer Erfolg beschieden. Meist sind es
doch immer weniger als erhofft, die mit zur
GroRdemonstration fahren, und 'der kleine
Mann' ., des; man fa, ‘elgantlich besondera an- WIDERSPRUCHLICHE BEWEGUNGSWEISEN
sprechen wollte, l&Rt sich im Normal_fall e =
iberhaupt nicht blicken. -

Abgesehen davon, daB man die Informationen
die von den Vertretern dieser politischen

Karl Marx enalysiert in der “Kritik der politi-
schen tkonomie® ("Das Kepital"™) die GesetzméBig-
keiten der kapitalistischen Produktionsweiss.

Derin miBt er sie am MaBstab der von allsn Men-
schen gemeinschaftlich orgenisierten Produktion.

Linie verdffentlicht werden, im groben sowie-
so schon kennt und man von daher nur miihsam
die Langeweile unterdriicken kann, werden

keine unmittelbaren Handlungsaufforderungen Durch die Einnahme dieses Standpunktes erkennt
gegeben. Eine Demonstration bleibt nichts er, daB sich die Entscheidungen im Produktions-
anderes als eine Willensbekundung, eine Arti- bereich nicht an den Bedirfnissen aller Menschen
kulation von Forderungen. Was aber hilft mir orientieren, sondern en denwInteressen weniger,

die Teilnahme an eirner Demonstration, wenn ihr Kapital zu vermehren.
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Da wir in diese-gesellschaftlichen Verh&@ltnisse
hineingeboren werden, verwickeln wir uns in sie
und miissen uns, um ilberleben zu kdnnen, auch
teilweise damit arrangieren. Unabh#&ngig von un=-
serem Wollen stitzen und reproduzieren wir sie
dadurch auch. Aber gleichzeitig liegen in diesen
Strukturen auch Ver&nderungsmiglichkeiten, die
wir ergreifen kdnnen, um bewuBt selbsttatig an
der Gestaltung unseres Lebens mitzubauen. Um so
handeln zu kdnnen, missen wir wissen, wie die
Strukturen gebaut sind,
terdriickung liegen, welche Folgen sie haben.
Denn das Wissen um die GesetzmdBigkeiten bedeu-
tety der Cefahr des Vereinnahmtwerdens entgegen=
zutreten, die besteht, weil auch Widerstand sich
gegen die Widerstdndigen selbst richten und sys-
temstabilisierend sein kann.

wo die Ursachen von Un-

Wir kénnen euch (noch) nicht die Methode von
Marx insgesamt vorfilhren, aber einen Teil daraus,
der sich mit der Bewegungsweise von Wirklichkeit
auseinandersetzt. Dazu wdhlen wir ein Beispiel
aus dem Buch von Paul Willis(3).

Er behandelt in seiner Untersuchung die Frage,
wie sich die gesellschaftlichen Verh#ltnisse re-
produzieren und darin konkret: wieso aus Arbeix
terjungen wieder Arbeiter werden und was ihr An-
teil an diesem ProzeB ist. Wo liegt ihre Zustim-
mung?

Die von ihm untersuchten Schuljungen ('lads')
wehren sich gegen den hierarchischen Aufbau der
Schulstrukturen, gegen die Macht der Lehrer.

Ihr Ziel ist es, auch hier und heute schon Spa@
zu haben. Sie wollen nicht passiv ausfilhren,

was die Lehrer ihnen vorgeben.

Konkret sieht es dann so aus, daB sie jegliche
Wissensaneignung verweigern, sich ihren Spaf da-
raus machen. Sie entwickeln kulturelle Formen
des Widerstandes. "Hockt einer auf der Zentral-
heizung,dann nur ﬂashalb, weil seine Hosen vom
Regen naB sind; trddelt einer durchs Klassenzim-
mer, dann nur, um sich Papier fir die schrift-
liche Arbeit zu besorgenjverlédft einer die Klas-
se, dann geht er nur mal eben den Abfalleimer
ausleeren,'wie ich's immer tu'"(S.27). Sie sehen
nicht ein, was ihnen das Wissen, das Abstrakte,
das mit ihrem Leben unmittelbar zun#chst nichts
zu tun hat, nitzen soll.

Willis arbeitet heraus, daB diese Wissensverwei-
gerung die Zustimmung zur Nicht-Qualifikation
bedeutet und in der Perspektive dann Zustimmung
zu den minderqualifizierten Jobs, die schon ihre
Véter innehatten. Es gibt also ein Ineinander
von Widerstand und Anpassung - die Wissensformen
sind hierarchische, die Inhalte, bzw. deren An-
eignung bedeuten: sich kompetent zu machen, et-

was iiber die "Welt" zu erfahren, iiber Zusammen-
h&nge usw. Indem die 'iads' gegen die Form re-
bellieren, verneinen sis zugleich auch die In-
halte.

Wir wollen mit diesem Beispiel vorfiihren,daB
wir uns im Widerspruchsdenken iiben miissen, daB
es nicht den "reinen Widerstand" oder die "rei-

ne Anpassung" gibt. Marx fiihrt uns die kapitalis-

tische Produktionsweise in dieser Widerspriich-~
lichkeit vor. Er gibt uns damit eine Methode an
die Hand, die uns dis "Bewegungen der Wirklich-
keit(en)" erkennen l&8t,
Die Analyse der kapitalistischen Produktions-
weise gibt noch nicht zmangaliufig die Art und
Weise zu deren Umgestaltung und die zu wihlende
fForm der Politik an. Es gibt also kein Ableitungs-
Tprinzip, sondern wir missen die Aktivit#ten auch
immer im Verh&ltnis zu den vielen anderen Wider-
stdnden und Aktivit&ten sehen und wo sie sich
gegenseitig behindern oder unterstiitzen.

UND WO
BLEIBEN

DIE FRAUEN e
- S

Folgen wir der weiter oben dargestellten Inter-
pretationsweise des "Kapitals", dann stoBen wir
auf mehrere Probleme. Gingen wir davon aus, daB
das Wesen der kapitalistischen Gesellschaft das
Mehruwertgesetz ist, daB alles Leben der Men=
schen in erster Linie von dkonomischen Gesetz-
miBigkeiten bestimmt wird, dann kdnnten wir an=-
dere bestehende Unterdrickungsformen nur als

Erscheinungsformen dieses Gesetzes abbilden.
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Priifen wir diese These anhand der Frauenunter-
driickung: Da 148t sich zunichst festhalten, daB
sie #lter als der Kapitalismus ist, das macht
es nicht méglich, sie umstandslos aus den heu=
tigen Produktionsverh&ltnissen abzuleiten. Da-
ven zu sprechen, die Frauenunterdrickung sei
nur funktional fiir das Kapital, somit die Ge=-
schlechterbeziehungen guasi auf einen bloBen
Effekt der kapitalistischen Verhdltnisse zu re-
duzieren, fiihrt dazu, die Frauenfrage ganz aus
den Augen zu verlieren: "Sie (die Anpassung der
Frauen an die Verhaltnisse, d.V.) wird taglich
neu erzwungen durch die Angst vor der kapitali-
stischen Gewalt, vor der Entwiirdigung, vor der
Hunkurrenz."qa {Hier, wie auch im folgenden Ab-
schnitt,geht es noch einmal um die Opfer/T&ter-
Debatte, siehe dazu die Literaturangaben am En-
de ' dieses Kapitels), Oder wenn davon die Rede
ist, daB "... namentlich die politischen und
gewerkschaftlichen Frauen die gesellschaftliche
und dkonomische Krise bewuBt aufnehmen und sich
auf den Kampf um die Sicherung des Friedens und
die Abwehr von reaktion#ren Angriffen orientie-
ren, die die Frauen in besonderer Weise tref-
Fen"’), wdhrend auf der anderen Seite die auto-
nome Frauenbewegung sich zuriickziehe, ihr Blick
sich nicht mehr nach "drauBen" richte, sondern
ein ProzeB der Entpolitisierung stattfande -

so wird die Geschlechterfrage wieder zun® Neben-
widerspruch erklsrt. Wie klein soll uns die
Frauenfrage anmuten, angesichts der "groBen"
Politik, des Klassenwiderspruchs, des Kampfes
fir Frieden. In der Rangliste von Wichtigem

und weniger Wichtigem finden wir die Frauen-
frage immer unter dem Letztgenannten. Aber ei-
ne angehdngte Frauenpolitik vergiBft nicht nur
die H&8lfte der Menschheit miteinzubeziehea, sie
geht auch nicht alle Herrschafisberiehungen gn.

DIE SCHWIERIGEN KAMPFE UM UND FUR
DIE GROSSE ORDNUNG

Die Vertreter der groBen Ordnung, die sie ein-
richten wollten, hatten eine Kampagne gestartet
gegen die, die nicht im Verein waren, aber
(mit-)bauen wollten an der neuen Ordnung. Sie
warfen ihnen mit Hohn vor, da sie - die nur
Frauen waren - doch nur an einer kleinen Ord-
nung interessiert seien, die nicht hinausginge
iiber das Gbliche Weibergeschwdtz, das stattfin-
de in Kiche und Kinderzimmer, nur daB sie es
jetzt in einer Hiche fihrten, zusammen. Die
Vereinsménner suchten und fanden nicht den
Kampf der Klassen in den kleinen Taten - so
riefen sie auf, dal die Frauen doch in den Ver-
ein kommen sgllten, damii sie wieder an der
Seite der Minner stiinden und sich nicht verl-
ren in falschen Kémpfen. Dort an ihrer Seite
wirde man gemeinsam auch das Problem der Kinder
ltieen, denn sie hatten Einsicht, daB die Sidhne

und T8chter der Versorgung bediirften, die schon
ap gemeinschaftlich sein sollte, wie es in der

zukinftigen Ordnung fir =alles Leben gedacht

war.

Die Mérner - besorgt dber die allgemeine un-
ordnung - wuBten viele Mdngel zu nennen, die
noch beseitigt gehéiren, und sie bestimmten,
daB diese Zustdnde die ersten seien, deren
M&ngel hinuweggefegt werden missen. Sie sagten
dies als unbescholtene Streiter fir die rich-
tige Sache, der nichts hinzuzufigen war.

Und so taten sie such - Hinzufigungen zur Sa-
che der Frauen, die die KEmpfe der Geschlech-
ter betrafen, lieB man nicht sprechen, nicht
laut werden, so dall lberall nur die richtige
Sache - wie sie die Manner nicht besser ver-

standen - zu lesen war.

MuB aber nicht laut gefochten werden und ernst-
haft und klug lberlegt, wo es nicht um das ein-
fache Recht, sondern um das Mafl fir die Zukunft
geht? Me-ti sagte: "Die Einflihrung der GrofBen

Ordnung ... ist ein langer ProzeB und eine Pro-
duktion" und "Die groRfe Ordnung wird begrindet

in den Zentren der GroBen Unordnung" - gine
nicht erkannte Unaordnung aber und dér fehlende
Kampf dagegen schwZcht uns beim Aufbau der Gro-
3en Ordnung. Deshalb milssen die Frauen weiter
laut sprechen - ynbeirrt - und ihre klugen Ge-

nassen belehren.



36

WIE DEN MARXISMUS UM DIE FRAUENFRAGE ERWEITERN

Aus der Marxschen Analyse haben wir gelernt,
das Ausbeutungsverh#ltnis zwischen kapitali-
sten und Lohnarbeitern zu erkennen, und wie
unsere Alltagssprache diese Ausbeutung wieder
"verschwinden' 188t (so wenn wir z.B. von ei-
nem "gerechten Lohn" sprechen). Unsere sponta-
nen Denkformen reichen nicht aus, wir brauchen
die Analyse, um die Verh&ltnisse und uns in ih-
nen zu begreifen, Die marxistischen Begriffe
(Lohnarbeit, Kapital, Produktionsverhdltnisse)
stammen aus der Geschichte der Klassenkampfe,
aus der Geschichte der gesellschaftlichen Ar-
beit, Soweit sich diese Begriffe auf die ent-
sprechenden Praxen der Menschen beziehen, kin-
nen hier Erkenntnisse gewannen und Eingriffe
und Perspektiven formuliert werden.

Aber der Marxismus weist auch Defizite auf;
seine Begrifflichkeit bezieht sich auf die Pra-
xen in der Produktion. Die Praxen der Frauen,
insbesondere wenn sie Hausfrau und Mutter sind,
lassen sich nicht mit Begriffen wie Mehruwert
oder Klassenkampf artikulieren: "Und Brechts
richtiger Satz, daf Uber das Fleisch in der
Suppe nicht in der Kiche entschieden uerde
verweist uns eiln weiteres Mal darauf, daf die
Taten und Erfahrungen in den Kichen keinen Be-
lang haben filr die gesellschaftlich relevanten
kampfe, daB der ProzeB nur einlinig andersherum
verliuft, vom gesellschaftlichen Ganzen herun-

I 2

ter in die Einzelpraxen.

Wissenschaftliche Begriffe werden gewonnen aus

den vielen konkreten Praxen der Menschen. Indem
die Gesetzm2B8igkeiten herausgearbeitef werden,

muR von dieser Vielfalt abstrahiert werden -
des macht 2uch ihre Kraft und StBrke aus. So-
lange die konkreten Erfahrungen und Praxen der
Frauen nicht begriffen sind, im Alltsgskonkre-
ten verharren, bleibt auch ihre, d.h. unsere
Perspektive unklar. utzen wir also die Wis=
senschaft als Produktivkraft und machen wir

uns an die schwierige Aufgabe, das bisher Er-
arbeitete im wissenschaftlichen Sozialismus zu-
sammenzubringen mit den konkreten Erfahrungen
und "Bereichen" der Frauen. Die Gesetze zu ken-
nen, heift zu wissen, worin man sich bewegt

wie die Felder bestellt sind, auf denen uir

kgmpfen.

Unsere ersten vorsichtigen Schritte bei diesem
Unterfangen wollen wir Euch weiter unten exem-
plarisch an einer Forschung mit Hausfrauen vor-
stellen. Wir wollen genau wissen, was und wie
die Frauen leben, mit welchen Hoffnungen, Win-
schen, Perspektiven, Wo richten wir uns ein,
passen wir uns an, wo sind wir widersténdig?
Unser Vorteil ist, daB wir viele sind und wer=-
den missen, daB wir an vielen Praxen ansetzen
und so auch das Verallgemeinerbare herausar-
heiten kfnnen. S50 kBnnen wir eine Sprache und
eine Aecrifflichkeit finden fir die Bereiche
(vor allem auch Familie), in denen die Frauen
leben, um uns zu artikulieren. Denn Sprachlo-
sigkeit ist auch eine Weise der Behinderung.
Hier kdnnen wir den Marxismus noch einmal nut-
zen, indem wir die marxistische Methode als
Handuerkszzug begreifen.

In zwel Studienheften (Fraueﬂgrundstudium)a)
haben wir unsere bisherigen EFQEbniEEE,.UDr-
schldge und Forschungsfragen zusammengetragen
(u.a. zu den Feldern Familie und Paolitische
fikonomie), und wir hoffen auf Mitarbeit, Kri-

tik und Anregungen.
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HAUSFRAUEN ZWISCHEN WIDERSTAND UND ANPASSUNG
- GIBT ES EINE "GEGEN-EHE KULTUR" ?

Im Rahmen einer Veranstaltung zur Sozialisation
an der Hochschule fiir Wirtschaft und Politik
beschéftigten wir uns ein Semester lang mit Paul
‘Willis, "SpaB am Widerstand" >). Er forscht in
seiner Untersuchung nach fesselnden, einfigen-
den und befreienden Elementen im kollektiven
Protestverhaltsn/Widerstandsformen der Arbeiter-
jungen. Diese seine Forschungsfrage erschien uns
spannend auch fiir andere gesellschaftliche Be-

reiche.

Wir entschieden uns, zur Frauenbewegung zu ar=
beiten. Wir vier Freauen interessierten uns be-
sonders fiir die Situation von Hausfrauen auf-
grund unserer eigensn Betroffenheit.

Wir erstellten zundchst Feldskizzen, in denen
unsere Vermutungen und Begriindungen lber die =
Formen des Widerstandes der Frauen in unserer
Cesellschaft notiert wurden, sbhenso die Erfah-
rungen/Beobachtungen, die Jede bis jetzt mit

den Widerstandsformen gemacht hatte. Diese Auf-
listung wurde sorgféltig nach Bereichen (z.B.
Politikformen von Frauen, Hausfrauenarbeit,
Sexismus usuw,) geordnet und jeder noch so kleine
Einfall beriicksichtigt. Wir fragten, wie die je-
weilige Widerstandsform sich zur bestehanden
Ordnung verh&lt, z.B. richten sich Frauenwohn-
gemeinschaften gegen die vorgefundene Ordnung
der Kleinfamilie oder der ZusammenschluB von
Hausfrauengruppen gegen Isolierung und Indi-
vidualismus. s

Unsere Beobachtungen wollten wir danach in die
gesellschaftlichen Lebensprozesse zuriickfiihren,
um sie dort zu Ubserpriifen, denn soziale Prozesse
sind prinzipiell widerspriichlich, die Wirklich-
keit oft anders, als wir sie uns vorstellten.
Als Untersuchungsfeld wdhlten wir eine Haus-
frauengruppe, in der Eine von uns auch Mitglied
war. Wir arbeiteten darin mit Tonbandprotokollen,
teilnehmender Beobachtung und offenen Intervieus.
Ziel war es, die unbewuBt gelebten Widerstand&-
formen in der Gruppe herauszufinden und solche
Elemente, die als Behinderung auftreten und so
den Widerstand wirkungslos verpuffen lassen.
Hierbei sollten die Frauen nicht nur Objekte

der Forschung, sondern zugleich Subjekte sein,
d.h. sie sollten selbst mitforschen. Unsere her-
ausgearbeiteten Ergebnisse wollten wir den

Frauen zur Diskussion stellen, um gemeinsam mit
ihnen die - h#ufig nicht bewuBten - Formen des
Widsrstandes herauszuarbeiten und vielleicht ge-
meinsame Strategien zu entwickeln, um selbsttdtig

zu werden.
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Doch zun#dchst fihrte uns unsere Vorannahme, daB
die gegenseitige Stdrkung Hauptmotiv Fir die
Frauven war, in die Gruppe zu gehen, ziemlich in
die Irre. Wir untersuchten némlich nicht mehr
die kollektive Praxis der Frauen, die in der
Gruppe waren , sondern die Einzelschicksale:
d.h. wir wollten wissen, wieweit sich das Leben
der frauen in ihren Familien durch den Gruppen-
riickhalt verdndert hatte.

Im Plenum wurden wir darauf hingewiesen, daB
unsere Vorgehensweise von der eigentlichen abge=
wichen war. Nun dachten wir, unsere Arbeit sei
umsonst gewesen, dabei hatten wir mit so viel
Lust gelernt und geforscht. Nach dem ersten
Schock im Plenum erklérten uns die anderen
Frauen, worauf wir achtem miBten, um zur kollek=
tiven Praxis der Gruppe zurickzukommen:

z.B. welche Themen werden ven den Frauen be-
sprochen, welche sind tabu, wie verhalten sie
sich zueinander, hdren sie sich zu oder reden
alle aneinander vorbei oder durcheinander, will
jede Frau ihre Geschichte erz#hlen, sind andere
nicht so wichtig, werden die Geschichten aufge--
nommen und bearbeitet? Diese Hinweise machten
uns wieder Mut. Zum Glick hatten wir auch die
Tonbandprotokolle von den gemeinsamen Frauen-
gruppensitzungen aufbewahrt; so konnten wir sie
unter den o.g. Aspekten neu anhtren. Dabei fiel
uns auf, daB die Gesprache iber Erlebnisse und
Probleme mit den Kindern dazu genutzt wurden,
um zu dem eigentlichen - uns jetzt erst sichibar
werdenden - Thema der Gruppe zu gelangen: die

Ménner.

@‘.

Zundchst sah es so aus, als wenn die
Frauen sich gegenseitig bei der Erziehung der
Kinder unterstiitzen wollten und deshalb dariiber
diskutierten. Uns fiel jedoch auf, daB sie sich
im Grunde gar nicht richtig zuhtrcten, sondern
Jjeweils sehr kurz auf die Probleme eingingen,

um dann sofert ihre eigenen Erlebnisse zu schil-
dern.

Ein Tonbandprotokoll fithrte uns eine Sitzung

ins Ged&chtnis, in der eine Frau ihre Alkoholab-
hdngigkeit offen in die Gruppe trug. An den Re-
aktionen der anderen Frauen wurde deutlich, daB
es nicht darum ging, gemeinsame Strategien gegen
den Alkoholismus zu entwickeln oder Erzishungs-
probleme zu lésen, sondern unausgesprochenes
Ziel war, die Frauen zu bewegen, sich von ihren
Mdnnern zu trennen.

So wurde von einer Frau vorgeschlagen, sich,
anstatt bierzahntﬁgig, wichentlich zu treffen,
um der betreffenden Frau einen Riickhalt gegen
den Alkoholismus geben zu kdnnen. Dieser Vor=-
schlag blieb im Raum, keine Frau griff ihn euf.
Erst als offensichtlich wurde, wie nah die Frau
am Rande eines Zusammenbruches stand, und der
Ehemann ihre Versuche ignorierte, vom Alkohol
loszukommen, ihr im Gegenteil immer wieder stuwas
anbot und sie auBerdem nicht bei den Erzishungs-
problemen unterstiitzts, griffen die anwesenden
fFrauen das Problem 'Mann' euf und wollten die
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Frau dazu bewegen, sich von ihrem Mann zu tren-
nen. Die Spannung im Raum hatte sich merklich
erhiht, eine Frau bot sogar ihr Sofa an als Zu-
fluchtst&dtte fiir die betroffene Frau. Eine Frau,
die sonst ruhig und zurickgelehnt strickte,
stiitztesich mit verschrénkten Armen auf den
Tisch in Richtung auf die betroffene Frau, eine
andere hatte ihre Haltung auch verdndert, vor-
gebeugt guckte sie die Frau an. Eine Flut von
Vorschldgen, wie die Frau sich von ‘ihrem Mann

trennen kdnnte und wie sie von der Gruppe darin
unterstitzt werden wiirde, prasselte auf sie ein.
(Gibt es eine von Ehefrauen gelebte "Gegen-Ehe-
Kultur®?)

Aufgrund unserer Erinnerung dieses Vorfalls
hérten wir uns die anderen Tonbandprotokolle
noch einmal an. Dabei besté@tigte sich unsere
Vermutung: unausgesprochenes Ziel der Gruppe
ist die Trennung von ihren Ehem#nnern. So ist
auf den Bindern immer dann eine allgemeins Zu-
stimmung oder Geldchter zu héren, wenn in be=
sonders "netter" Weise iiber die Ehemdnner ge-
sprochen wird, mit dem Tenor, "Mdnner sind so-
wieso bldd",

Unsere endgiltige Interpretation des Untersu-
chungsergebnisses steht noch aus. Bisher k&nnen
wir aber feststellen, daB die Auseinanderset-
zungen der Frauen in d{r Gruppe (nachwieuur)
Uber die nicht anwesenden Minner laufen. Die
von den Frauen selbst genannten Midglickeiten
und Interéssen,wie z.B. Schuldgefiihle im Umgang
mit Mann und Kindern ("zu Hause verblédet man
ja") und die Erkenntnis der Bkonomischen Ab=
hé@ngigkeit vom Ehemann, werden nicht aufgegriffen
und gemeinsam weiterentwickelt.

GroGe Schwierigkeiten bereitete es yns, diese Er-
kenntnisse den Frauen zu vermitteln. Die Dis-
kussion dariiber und die Vorbereitung fiir die
Gruppendiskussion, in der unsere Ergebnisse vor-
gestellt werden sollten, nahmen einen breiten
Raum ein. So wollten wir keinesfalls als Thera-
peutinnen, Macherinnen oder Wissenschaftlerinnen,
die Frauen als Objekte benutzend auftreten.

Die Vorstellung unserer Ergebnisse nahmen die
Frauen ungewshnlich auf. Sie sagten, daB es

doch klar wdre daB die Mdnner das Hauptge-
spréchsthema seien, jedoch gingen sie nicht auf
das Problem der Trennungen ein. Das iiberraschte
uns villig, hatten wir doch mit einer empérten
Zuriickweisung unserer Erkenntnisse gerechnet.

In der anschlieBenden Gruppendiskussion versuch-
ten wir, anhand ihrer eigenen Aussagen aufzu-
zeigen, wo einige verallgemeinerbare Elemente

in ihren jeweiligen Leidensgeschichten zu finden
sind. Mit ihnen gemeinsam haben wir um Erkennt-
nisprozesse gerungen; z.B. dal Schuldgefiihle
immer dann auftreten, wenn wir uns anders ver-
halten, als es unseren verinnerlichten Normen

und Regeln entspricht, so daB es gilt, diese zu
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veréndern, um so neue Positionen zu erreichen
der eigenen Befreiung entgegen. Diese Arbeit

ist languwierig, schwierig und noch nicht ab-
geschlossen. Wir wissen noch nicht, welche Stra-
tegien entwickelt werden miBten, um aus der
"Lebenspraxis Frauengruppe" eine Politikform
von Frauen zu entwickeln. Wir werden jedoch
weiter mit den Frauen zusammenarbeiten, weil
wir gemerkt haben, daB ihr Interesse auch ge-
wachsen ist. So war am Anfang unserer Arbeit zu

beobachten, da8 fast alle strickten. Heute

fédngt mal eine Frau an, doch schon nach kurzer
Zeit liegt das Strickzeug achtlos suf dem Tisch.
Wir haben auch festgestellt, daB die Frauen sich
besser zuhéren, nicht mehr so oft durcheinander
reden und Themen aufgreifen, um sie zu dis-
kutieren. Diese Ver@nderungen lassen uns positiv
in die Zukunft blicken, weil sie groBe Lern-
féhigkeiten beinhalten und diese Voraussetzung
fir aktives Handeln sind.

N
Q"
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c_c: ‘nladun g
ZUR KRITIK

zu Lottemi Doormanns
Artikel 'Selber Schuld®
konkret 6/82

EINLADUNG ZUR DISKUSSION
Zu Lottemi Doormanns Aufsatz:'Frauen - selbst
schuld', in: Konkret 6/82.

In ihrem Artikel setzt sich Lottemi Door-
mann mit dem 'Opfer-Tdter-Ansatz' von Frigga
Haug und der daraus entstandenen Diskussion
auseinander.

Wir (eine Gruppe von Frauen aus dem Sozia-
listischen Frauenbund Hamburg) haben lange
ﬁBerlegt, wie wir den Aufsatz von Lottemi Door-
mann ‘( im Folgenden 'LD' abgekiirzt, aus Platz-
griinden) einbeziehen ktnnen in die breite Dis-
kussion, die wir um den 'Opfer-Titer'-Ansatz
filhren wollen. Der Artikel selbst bietet uns
nicht viele Ansatzpunkte - er IST ja auch nicht
als Diskussionsbeitrag gedacht, sondern dazu,
eine 'leidige Diskussion' um einen LD unlieb-
‘samen Teil der Frauenbewegung miglichst ein
fir alle Mal zu beenden.

In IDs Artikel wird denn auch ausgefiihrt,
daB es absolut unndtig - - ja, ver-
werflich - ist, sich mit der 'Opfer-Titer-These'
auseinanderzusetzen. Der Sozialistische Frauen-
bund (SFB) besteht nach LD aus Frauen, die sich
lustvoll in autoritire Strukturen werfem, die
unmijndig und gliubig 'Halbtheorien' einer frag-
wiirdigen Theoretikerin ( es wird tatsichlich
davon ausgegangen, daB Frigga Haug die einzige
Frau im SFB ist, die sich mit Wissenschaft aus-
einandersetzen kann) nachbeten u.v.m.

Damit haben wir jeglichen politischen An-
spruch verspielt, gehtren hinauskatapultiert
aus den Bewegungen - und vergessen.

(Wer diesen 'Binstieg' fiir polemisch, iiber-
trieben - also widlerum einer Diskussion nicht
angemessen - hdlt, mbge die im weiteren Text
aufgefiihrten Zitate aus LDs Beitrag aufmerk-
sam verfolgen; eine 'Fehlinterpretation' ist
nicht mgglich.)

Wir wollen die Diskussion um das 'Opfer-
T&ter-Theorem' wieder filhrbar machen. WIE ?

- Inhaltlich ist der 'Opfer-Tdter-Ansatz', um
den es geht, in IDs Aufsatz nicht nachvollzieh-
bar. Thn wieder 'sichtbar' machen zu wollen,
wiirde eine 'brave' Gegendarstellung erfordern:
Zitate ricgi'(igﬂcellen, den Sinn in auseinander-
gerissene Textbrocken einfiigen bzw. diese zu
vervollstindigen. Diese 'defensive' :'aber da
steht doch in Wirklichkeit das und das!'- 'Be-
richtigung' halten wir jedoch nicht fiir eine
Diskussionsform. Eher ist es eine Journalisti-
sche 'Langweiligkeit' mit dem Sinn, Meinungen
'ungenieBbar' zubereitet zu verbreiten. Es
steckt kein Lerneffekt darin.

Wir gehen davon aus, daB 'nicht-hérige' Le-
ser/immen (aufmerksam geworden dadurch, daB LD
keinerlei Quellemmachweise bringt, wohinter
Griinde zu vermuten 8ind) sich die verrissenen
Texte ohnehin im Original angeeignet haben.
(Argument-Studienheft sh'46, 1981, 'Frauen -
Opfer oder Tdter' - Diskussion; und Argument-
sh 56, 1982, 'Frauenpolitik, Opfer-Téter- Dig-
kussion II)

. und si 56 !

Fr itk
‘Op:r:‘-nP‘;ﬁ'hr— Diskussion L

Frgoment Verlag A8

Frigga Haugs Opfer-Téter-These hat eine Vielzahl von entgegenge-
setzten Meinungen provoziert: »Die richtige Theorie, um uns Frau-
en in den Rlcken zu fallen.« »Einsichien, die mir Mut machen.«
Soweit erreichbar, wurden urterschiedliche Diskussionsbeitrige
aus dem In- und Ausland (sie reichen von perstnlichen Erfahrungs-
berichten bis zur Frage, wie Politik zu machen und zu begreifen
sei) in einem Studienheft zusammengetragen.

Inhaltlich also fiihren wir die Diskussion
an andrer Stelle weiter. WIE hier? Die plat--
ten AufreiBer (geschlagene Frau und daneben
der Satz: 'Selbst schuld'?) sprechen fiir sich.
An solchen 'Lesehilfen' - damit die Leser/innen
wissen, wer schon von Anfang an 'falsch liegt')
- kann keine Diskussion entstehen.
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Ebenfalls nicht 'brauchbar! - im Sinne von
diskutabel - aber erwihnenswert erscheint uns
ein 'Wortspiel' von LD. Durch ein solches ge-
lingt es ihr, die Tiraden eines dinischen So-
zialgkonoms (1908) und Frauenhassers - Wieth-
Knudsen war sein Name - mit dem Opfer-Tdter-
Theoremin einen 'Topf' zu werfen. Den bio-
logistischen Ansichten iiber die geistige-
'Schwachheit' der Frauen von Herrn W.-K. fiigt
sie hinzu: " Da brauche ich 'Natur' nur durch
'Struktur' zu ersetzen, um bei Frigga Haug zu
larden". Es gibt nur eine einzige Miglichkeit
2u dieser 'Landung': die Worte 'Natur' und
'Struktur' miissen ihrer Bedeutung beraubt wer-
den und dadurch in Verbindung gebracht werden,
dafl sie beide auf 'tur' enden. Das liberliest
sich leicht, es ist fast zu banal, um es zu
nennen.

Und wenn zwei so besetzte und gebeutelte Begrif-
fe wie 'Natur' ﬁnd'struktur' genannt werden,
gerdt uns ob der 'Bedeutungsdichte' dieser Wor-
te der AnlaB und die Begriindung ihrer Verwen-
dung ins Vergessen.

Wo wie hier in IDs Aufsatz verdreht, ver-
f&lscht, mit 'linken' Wahrheiten gewiinschte
Denkmuster aktiviert werden sollen/ wird,
vermuten wir eine Diskussionskultur, die uns-
ren Bediirfnissen und den politischen Erforder-
nissen nicht mehr gerecht wird. BEs wird 'grob!
und allgemein mit allen Mitteln eine andre
Richtung abgelehnt, miglichst nachhaltig diffa-
miert, und -entweder-oder - in Schubladen ge-
zwidngt. .

Fiir die Frauenbewegung und fiir andere s02i-
ale Bewegungen (Lesben-, Schwulen-,8ko-, Prie-
densbewegung) ist diese Diskussionskul tur 1ih-
mend. Aufgrund verschiedener Aktionsformen und
Problemfelder die Jjeweils anderen gdnzlich ab-
zulehnen, nur in den eigenen Ideen etwas Lehr-
reiches und Wirksames zu vermuten (und andren
bestenfalls 'ein K&rn_chen Wahrheit!' ZuzZuge~
stehen) bedeutet eine Schwichung der linken Be-

wegungen.
Die Frauenbewegung braucht eine neue 'Dis-

kussionskultur', (und sie entsteht!) denn wir
Frauen sollten (und wollen!) uns nicht in den
Miglichkeiten, von andren zu lernen, und selbst
Anregungen zu geben, beschneiden lassen, wenn
es uns in dem Kampf fiir die Befreiung niitzt.

- Wo diskutiert wird, ist Bewegung, dort wird
verdndert, gekdmpft, dort entsteht Neues, In
diesem Zusammenhang wollen wir auch die 'Opfer-
Téter- These' diskutieren, und haben es bereits
getan, Wir wollen eine sozialistisch-feministi-
sche Theorie und Praxis mit vielen Frauen ent-
wickeln, diskutieren und Fragen stellen.

Wer hot yey,

wmeiner .
E!‘ kf_nh"‘hl)

ste&ét“

Ein Beitrag dazu soll nun auch unsere Bearbei=-
tung des LD Aufsatzes sein: Keine neue Wahrheit,
sondern einmal griindliches Riitteln an den
Festen 'linker' Diskussions- und Denkformen,
scheinbar selbstverstiéndlich Gedachtes als
Denkverbot innerhaldb der Linken' infrage zu-
stellen.

Wer wagt es der Moral der Linken zu wider-
sprechen? z.B.: Du sollst mit Unterdriickten
solidarisch sein!

Es ist aber nicht solidarisch, Frauen als
eitel, dumm, bdse, als faul, bequem und bléde
zu bezeichnen., Diese Rolle iibernehmen nur die
Herrschenden in ihren Minnerwitzen. Nur sie
sind bequem und wohllebend, denn sie essen den
ganzen Tag Kaviar und trinken Sekt, wdhrend die
Frauen und die Arbeiter sich fiir sie abrackern.
Wer also derartig 'unsolidarische’ Begriffe
Frauen zuschreibt, den entlarven spitestens die
4 Bilder aus den Lebensbereichen von Frauen als

zynisch.

ID's Uberschrift "Frauen - selbst schuld?"
werden wir Linke eindeutig und geschlossen mit
'nein' beantworten. Wer sagt, Frauen seien AUCH
mitverantwortlich, im Sinne von mitgestaltend,
mitstabilisierend, mitverindernd, ist "unsoli=-
darisch'.

RS
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Jedoch: ist es etwa 'solidarisch', die Frauen
als passive, beliebig beeinfluBbare Wesen zu
begreifen, die "mit einer auf die jeweilige
Konjunkturlage abgestimmten Weiblichkeitsideo-
logie erpreBbar gemacht werden"? Auf diese
Weise werden Frauen als unterdriickt und hilflos
abgebildet, sie sind umzingelt von kapitali-
stischen und patriarchalischen Gesellschafts-
strukturen, die auf sie einmwirken. Ein
Wechselverhdltnis zwischen Individuum und
Gesellschaft wird nicht vermutet.

Aber: Wer baut denn nun diese Strukturen? Es
sind die Kapitalisten und die Manner, die diese
| —lmwom hauen, die sie in ihren Képfen haben,

wihrend die Frauen nur in diesen Verh&ltnissen
leben. Und was haben die Frauen im Kopf?
Ihr Handeln taucht hier nicht als eigenverant-

wortliches auf.

Dieses Solidarititsverstindnis, das die Unter-
driickten pur als hilflose Opfer der Verh&lt-
nisse begreift, erkennt Individuen nicht als
'6anze' mit ihren Widerspriichen an.

Als Beispiel hierfiir seien die Hausfrauen ge-
nannt. Sie werden h&éufig so geschildert, als
ob sie in ihrer Unterdriickung stédndig unter
Zwang handelten. Aber wo sind die Frauen,die
diesem Bild tatsdchlich entsprechen,und wohin
gehéren die, die sich gerne fiir Ehe und Kinder
entscheiden? Die Vielfaltigkeit der Personen,
ihrer Wiinsche und Handlungen, paBt nicht in
ein einfaches Denkmuster der Unterdriickung, in
dem es nur aktive Unterdriicker und marionetten-
hafte Unterdriickte gibt.

Eine Politik, die auf dieser Vorstellung
aufbaut, geht iiber die Ktpfe der Betroffenen
hinweg. Solidaritdt bekundend werden die
Widerspriichlichkeiten zugekleistert.

Wir wollen eine Haltung zu Ideen, Texten,
Theorien etc. entwickeln, die uns erlaubt, diese
auf ihren Nutzen fiir den Kampf gegen Unter-
driickung zu diskutieren. Die Haltung, die uns
veranlaBt, Denkanst&fe alten Kategorien zuzuord-
nen und von daher zu bewerten, verhindert jedes
neue Denken!

Im folgenden haben wir die Kategorien in LD's
Text aufgespiirt, die innerhalb linker Moral

zum Zuordnen veranlassen sollen und nicht zum
Selberdenken.

Wer wagt es, einer Wahrheit zu widersprechen?

Gleich zu Beginn des Artikels erh#lt der/die
Leser/in von LD eine Orientierungshilfe, die
ihm/ihr verdeutlicht, wo die Wahrheit zu fin-
den ist:"DaB solche Witze frauenfeindlich sind,
ist nach 14 Jahren Frauenbewegung ein alter
Hut." Diese Wahrheit vermittelt sich durch:

14Jahre -das sind 5.11oTage (Schaltjahre
nicht gerechnet)
x Frauenbewegung -das sind Tausende von Frauen

= 5.110.000ende an Tagen Frauenbewegungs-
erfahrung

Der "alte Hut" signalisiert: ebenso wie der
Germanistikprofessor nicht mehr iber das ABC
nachdenkt, brauchen Frauen nicht weiter iiber
die Frauenfeindlichkeit der Witze zu sinnieren,
im Gegenteil.

Ebenso nimmt LD am SchluB des Artikels dem/der
Leser/in die Denkarbeit ab. fachdem die Absur=-
ditdten schon fast die Grenze der Aufnahmefi-
higkeit liberstiegen haben, sagt sie wie es ist:
"Kernpunkt der Frauenunterdriickung ist doch
nicht (...), sondern (...)."™ Die Fronten sind
klar, warum also noch weiter dariiber nachdenken,
reden oder schreiben 7

Die Gleichsetzung mit Feindbildern weckt unser
Abgrenzungsbediirfnis. LD setzt F.Haug gleich
mit Arbeitgebern (igitt) und Emanzipationsgeg-
nern, vergleicht sie mit Esther Vilar. Wiederum
ist sofort einsichtig, wer auf der falschen
Seite steht: Natiirlich FH und ihre "Anh¥ngerin-
nen", wihrend LD dem/der Leser/in die richtige
Seite zeigt.

Der Frauenbewegung ruft sie zu: "Hatte sich die
'Tater-Theorie' ein Mann ausgedacht, (...)" und
verldBt sich darauf, daB jede Frau bei dieser
Vorstellung an die Decke geht. Der von ihr
benutzte Mechanismus appelliert an ein unkriti-

sches Abgrenzungsbediirfnis gegen heraufbeschwo-
rene Feindbilder.
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Assoziationsfelder beziiglich des SFB und F.Haug,

die L.Doormann durch Wortwahl schafft

LD bezeichnet FH als "Jahrelange Anfithrerin™und
"Vordenkerin", der die "Gefolgschaft" der SFB-
Frauen gegeniibersteht. Statt SFB schreibt LD
"Frauenbund", 148t also den sozialistischen
Zusatz weg: ein Trick, der Erinnerungen an
Frauenbiinde im Faschismus wachruft. LD wendet
sich gegen die "Umerziehung" (Assoziation:
Gehirnwﬂsche?),wofﬁr FH "kollektive Erinnerungs-
arbeit" (Assoziation: Arbeitslager?) anordnet.
Demnach h&tte FH ihre "Anh&ngerinnen" gezdhmt
wie wilde Tiere (der Frauenbund, der "sich
anfangs wiitend striubte"), die ihrer HERRin und
Fiihrerin horig werden. Erginzt wird das Composé
durch ein Besitzverh#ltnis: "die elgenen Genos-
sinnen" der FH.

SZ

Nach LD handelt es sich beim SFB um einen
"neuen Sektenzirkel". Der Anschein religitsen
Wahnslirgfiem die Anhdngerinnen ihrer Filhrerin
verfallen sind, wird durch folgende Beschrei-
bungen untermalt: "Horigkeit", "Heilslehre"
"Jingerinnen", "Anhéngerschar", "macht Hoffnung"
"Haug'sche Botschaft", FH "verspricht" Frauen-
befreiung, "beutet (...) aus". Fiir dogmatische
Linke ist auch etwas dabei: der"dritte Weg"
bereitet auch diesen ein Grausen, denn er sym-
bolisiert die Abweichung vom richtigen Kurs.

Zwischendrin finden wir sexualisierte Begriffe:
"auf diese pikante Idee ist erstmals FH ...
gekommen". Der SFB habe FH nicht nur verziehen,
sondern die Thesen "lustvoll aufgegriffen",
sich lustvoll unterworfen. FH malt "lustvoll
aus",

Die Bezeichnung "Heilslehre" kann neben dem
religissen Aspekt auch medizinisch interpre-
tiert werden. FH's "Heilslehre (..) grassiert
(wie eine Seuche; Anmerkung von uns) als
wissenschaftlich verbrimte Theorie im Lande".
Sie selbst erscheint als "Arztin", die den
kranken SFB-Frauen als Rezept "kollektive
Erinnerungsarbeit (..) verordnet."

Lottemi Doormann niitzt unser widerstdndiges Be-
dirfnis: wir wenden uns gegen Bevormundung und
Fremdbestimmung

Eine "Anfihrerin und Vordenkerin'y wie Friggs Haug
sie lt. L.D. sein soll,braucht Nachbeterinnen,

eine "Gefolgschaft". Diese "Gefolgschaft" stellen
wir Frauen aus dem Sozialistischen Frauenbund dar;
und wir sind mit platten simplen Beispielen von un-
serer "Vordenkerin" leicht davon zu ilberzeugen, daB
wir freiwillig suf Entwicklung verziechten wiirden,
und zwar indem uns vorgeflhrt wird, wie einige
Frauen einen gemeinsam geplanten Ausflug verpatzten,
weil sie sieh beim Frihstiick nicht so abhetzen
wollten bzw. lieber noch ein biBchen llnger schle-
fen wollten. Frigga Haug, die ansonsten von L.D.
als theoretisch hochgestochen und damit viillig ne-
ben den einfachen Worten des Lebens vorgeflihrt wird,
stricktean dieser Stelle einfache Denkmuster. In
diese hdtten wir uns hoffnungslos verfangen, aller-
dings erst, nachdem wir uns anfangs wiitend strdub-
ten. Um das Ausmal der Bedrohung, die von dem
Opfer/Téter-Theorem - personalisiert dargestellt
in Frigga Haug - ausgeht, in seiner ganzen Schérfe
darzustellen, verschweigt L.D. auch die weitersn
'Verblendeten' nicht: "... immer mehr frauenbewegte
kreise an den Universitlten, aber auch innerhalb
der Gewerkschaften, der SPD und Gruppen der demo-
kratischen Fraueninitiative."

Frigga Haug als 'Rattenfi@ngerin von Hamburg' ?
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Und wir des gl#ubig nachbetende und hinterherlau-
fende Getier ?

Spontan grenzen wir uns von uns selbst ab,und er-
rungene und immer noch umk#mpfte Positionen gera-

ten ins Wanken.

L.D. will mit ihrer Art zu schreiben die freiwil-
lige Zustimmung zu ihrem Artikel organisieren,
indem sie sich an einen Konformismus beim Leser
richtet und derauf baut, daR dieser spontan und un-
hinterfragt gegen Frigga Haug und uns Frauen aus
dem SFE mobilisisrt. Wer wagts es da noch, mehr
fiber das Opfer/Tdter~-Theorem wissen zu wollen, als
was als ahgenagte Fischgrte bei L.D. noch davon
tibrig bleibt 7

Das doppelte Spiel mit den Vorurteilen fiber Theorie
L.D. kniipft an unsere Vorstellungen Uber Theorie

im AlltegsbewuBtsein an, indem sie zum einen zu der
"Hochschullehrerin und Redakteurin einer linken
Zeitschrift" hoffnungslose Realitétsferne und Theo-
rieabgehobenheit assozliert: "Die Realitdtsfarne...
ist typisch flir die gesamte 'Opfer-THter' - Theorie.
Die Grundfragen des Lebens: das Bediirfnis nach Nihe,
Liebe, Partnerschaft, der Wunsch, Kinder zu haben,
und wie Zusammenleben und Arbeit beschaffen sein
miissen, damit Frauen, Mnner und Kinder gleichbe-
rechtigt miteinander leben kdnnen, werden abge-
schnitten und denunziert als 'falsche' uiinsche.

Zum anderen knipft L.D. an einer Ehrfurcht gegen-
fiber der 'wirklichen', 'richtigen' Theorie an?
"kein Wort brauchte man iber disse Hellslehre, die
vor Peinlichkeit und elit#ivem StellvertreterbewuBt-
sein strotzt, zu verlisren, grassierte sie night
als wissenschaftlich verbr#mte 'Theorie weiblicher
Sozialisation' im Lande,..." Der eigentlich ehr-
furchtagebietende Titel "Westberliner Psychologin®

sollte uns del h bitter ent hen: aus schi-
bigen Witzen und Frilhstlicksbeispielen wird eine
Theorie gemachtl Kopfschiittelnd bleiben wir zuriick.
Wen L.D. mit ihrem Appell an Intellektuellen- und
Theoriefeindlichkeit (noch) nicht von der Unmig-
lichkeit Frigga Haugs {iberzeugen konnte, den will
sie 'packen' {iber die Kritik am schlachten Intel-
lektuellen.

Psychologismus und Individualismus = die 'Tod-

siinden' eine/r/s klassischen Linken

"Sie (die "THter"-Theorie) verspricht die Machbar-
keit der Befreiung hier und jetzt, wenn ich nur
lerne, meine subjektiven Schwierigkeiten in den
Griff zu kriegen - unter radikalem AusschluB der
tristen Wirklichkeit fehlender Lehrstellen fiir Mad-
chen, ungleichen Lohns, miserabler Arbeitsbedin-
gungen, weggesparter Kindereinrichtungen, steigen-
der Frauenarbeitslosigkelit." So L.D., und weiter:
"Die Frage,...,..., mit welcher Perspektive Frauen
sich iiberhaupt ver#ndern, befreien sollen, wenn es
sich doch in den unuwiirdigen Verh#ltnissen 'wohl-
leben'l88t, wird nicht einmal gestellt." "Ich suche

mir fiir meine individuelle Existenz einfach das
schiinste Etikett aus - und schon bin ich sus der

Larve der objektiven Verh#ltnisse geschlipft und
ein subjektiv befreiter Schmetterling”.

Schweigen wir an dieser Stelle lauthals dariber,
daB bei L.D. nur noch der "Téter"-Aspekt ilibrig-
bleibt. L.D.'s Interpretation von Opfer/THter

soll uns 'beweisen', da@ in dem Theorem lediglich
Psychologismus und Individualismus auf uns lauerp.
Damit befinden wir uns jenseits der Linken und
Jenseits der Politik auf der Seite der Biirger-
lighen, die sich lediglich ihren elit#iren Privat-
interessen widmen wiirden. Dpfer/THter wird von L.D.
oleichgesetzt mit "Jede ist ihres Gliickes Schmied".
"Nicht.die Verh#iltnisse sollen sich #ndern, sondern
wir uns ihnen anpassen”. Damit wiren wir also kein
widersténdiges Potential mehr, sondern dienten -
letztendlich Hand in Hand mit den 'Herrschenden' -
zur Stabilisierung unseres unterdriickenden Systems.
Und als solche hétten wir die Grenzen der Linken
weit iiberschritten un;maumit 'bekémpfenswart’ .

Eine Auseinandersetzung mit unseren Positionen
eriibrigte sich. Dabei ertmilt uns L.D. noch eine
Lektion in traditionellem PolitikverstBndnis: dig
Verhdltnisse seien also ehern, schlagen bis ins
letzte durch und blieben von uns, die wir uns als
Sich-Veréndernde bagrairan,unhardhrh. Solche Argu-
mentation zerschl#gt aber u.E. die vorhandens Dia-
lektik zwischen Individuum und Gesellschaft und
grenzt auf Dausr unsers eigenen Personen sus der Pa-
litik sus. Wir wollen verlinderte Politikformen und
denken Opfer/THter als einen Vorschlag, der fordert,
genauer gepriift zu werden, als durch L.D.'s 'Var-
kleisterungsstrategie'.
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DER
EINE  SETE

o+ RAUSPICKEN",

Lest selbst :

LD~ ARTIKEL 5T AHT SEBITEN TANMG MIiT RIDERN ' DESHALG MUSSTEN WIR UNS
( Dokumenbationsheil zum LD. Aubsatz aus lonkrseT ofF;

Die Haug-Anhingerinnen
werfen mir namlich vor, ich hat-
te »vereinfachte Denkmuster«
und fithlte mich durch die » Té-
ter«-Thesen »so bedroht«. Seit-
dem weil} ich, was mit mir losist,
und versuche jetzt iibungshal-
ber, meiner Taterschaft mutig
ins Auge zu blicken: daf ich
mich also von Kindesbeinen an
selbst unterdricke. Dal ich ge-
heiratet und zwei Kinder be-
kommen habe, um mich freiwil-
lig zu unterwerfen. Daf} ich im-
mer noch nicht befreit bin, weil
mir das Risiko der Veranderung
zu anstrengend ist.

Das alles habe ich naturlich

bereits als kleines Madchen be-
schlossen. Denn ich hitte ja
auch nein sagen konnen, als sie
mir eine Puppe zu Weihnachten
schenkten, und stattdessen ei-
nen Elekironik-Experimentier-
kasten fur meine Personlich-
keitsentwicklung fordern kon-
nen, hatte nicht einzuwilligen
brauchen in die elterlichen Prii-
gel fur den zerrissenen Rock,
sondern mein Recht auf hohere
Handlungsfahigkeit  durchpo-
wern konnen. Und dem Lehr-
plan fir Madchen in der Volks-
schule hatte ich auch nicht zuzu-
stimmen brauchen. Aber nein,
ich wollte lieber Handarbeitsun-
terricht als Arbeitslehre, weil ich
sowieso nicht vorhatte, Lohnar-
beiterin zu werden. Und schlieB3-
lich hatte ich mich — so eine So-
zialwissenschaftlerin ironisch —
»als Baby mit anderen Babys zu-
sammentun, meine Mutter unter
Druck setzen und sagen konnen:
Wir lehnen es ab, rosa Klamot-
ten zu tragen, denn das ist ge-
chlechtsspezifische Sozialisa-
tion, und wir wissen, was dann
kommt, Kleidchen und nicht
dreckigmachen...«

Nachdem ich mir einmal klar-
gemacht hatte, wie ich vom Kin-
derwagen bis zum Kinderkrie-
gen Schritt um Schritt in meine
Unterdriickung eingewilligt hat-
te, begriff ich die Hoffnung, die
in dieser Theorie steckt. Wenn
ich es selbst bin, die meiner Be-
freiung im Weg herumsteht,
wenn ich der Tater meines
Opfer-Seins bin, dann kann ich
das freiwillig auch wieder dn-
dern. Dabei will Frigga Haug
helfen.

Um aus der Unterdrickerei
herauszukommen, verordnet sie
kollektive »Erinnerungsarbeite:
Indem Frauen Sticke ihrer Ge-
schichte aufschreiben, in der
Gruppe diskutieren und an-

schliefend mehrfach umschrei-
ben, sollen sie ihren »freiwilli-
gen Zustimmungen« auf die
Spur kommen und lernen, »ihre
eigenen Personlichkeiten umzu-
bauen« und »ihre Gefiihle zu
verandern«. Geniifllich malt
Frigga Haug mit ihrer Anhén-
gerschar in den »Frauenfor-
men« aus, wie einige unverbes-
serliche  Unterdriickie  die
nFackelirdger« der neuen Bot-
schaft der » Anmaliung« bezich-
tigen:

»Als die Fackeltrager in das
Schneckengehduse der Finster-
nis eindrangen, ahnten einige
der dort hausenden Wesen, daf}
es nicht nur angenehm sein wir-
de, vieles jetzt sehen zu missen,
und sie riefen den zagend sich
Aufrichtenden, von der Helle
noch Geblendeten zu: Sehet
doch diese Fackeltrager an, wie
sie keuchen und ihre Hande zit-
tern und wie unangemessen ihre
AnmaBung, ihr Voranschreiten
brachte ihnen einen Vorsprung,
den sie Euch noch aufzuholen
auffordern. Beiall diesen Unan-
nehmlichkeiten schlagen wir
Euch vor, lieber das Licht Fin-
sternis zu nennen und die ge-
wohnte Dunkelheit Licht.«

Aberdiein der Finsternis hau-
senden Wesen, erklaren Frigga
Haug und ihre Jiingerinnen,
bleiben lieber in den bequemen
»Ebenen« der »Unwissenheit«
und der »unwirdigen Verhilt-
nisse«, weil das Denken »Lei-
stung und Risiko« ist: »Ge-
wdhnt an wenige Gedanken und
unterdriickt in ihren Gefiihlen,
scheint den Vielen (Frauen) der
Reichtum der Gedanken und
Gefithle verwirrend und im
Grunde nur gradlinige Vermeh-
rung der Unlust, die aus der
Sparsamkeit beim Umgang mit
Gedanken und Gefiihlen resul-
tierte...«

Kein Wort brauchte man {iber
diese Heilslehre, die vor Pein-
lichkeit und elitdrem Stellvertre-
terbewuBtsein strotzt, zu verlie-
ren, grassierte sie nicht als
wissenschaftlich verbramte
»Theorie weiblicher Sozialisa-
tion« im Lande, wiirde sie nicht
in den Frauenseminaren der
Unis fleiBig studiert und in lin-
ken Blartern diskutiert. Die
»Tater«-Theorie, scheint mir,
beutet auf fatale Weise das Be-
durfnis der Frauen nach selbst-
tdtiger Verdnderung aus. Sie
verspricht die Machbarkeit der
Befreiung hier und jetzt, wenn
ich nur lerne, meine subjektiven

Schwierigkeiten in den Griff zu
kriegen — unter radikalem Aus-
schluf} der tristen Wirklichkeit
fehlender Lehrstellen fiir Mad-
chen, ungleichen Lohns, misera-
bler Arbeitsbedingungen, weg-
gesparter Kindereinrichtungen,
steigender  Frauenarbeitslosig-
keit.

Die Frage, wer denn eigent-
lich ein Inleresse an der Frauen-
unterdriickung hat, woher sie
kommt, weshalb alle Frauen
»bequem« sind und die Méanner
nicht, und mit welcher Perspek-
tive Frauen sich tiberhaupt ver-
andern, befreien sollen, wenn es
sich doch in den unwiirdigen
Verhaltnissen »wohlleben« laBt,
wird nicht einmal gestellt.

Die Haugsche Botschaft ver-
schweigt, daB Unterdriickung
etwas mit Herrschafi zu tun hat,
daB es ein massives 6konomi-
sches Interesse der kapitalisti-
schen Gesellschaft an der Aus-
beutung und Diskriminierung
von Frauen gibt, dassich auch in
den »weiblichen« Tugenden der
Opferbereitschaft, An-
spruchslosigkeit und Emotiona-
litdt ideologisch widerspiegelt.

Statidessen werden alle Pro-
bleme einfach in die Psyche je-
der einzelnen Frau verlegt, in th-
re »falschen« Wiinsche, Gefiih-
le und Verhaltensweisen. Damit
erscheinen sie als individuell 16s-
bar. Das klingt verfiihrerisch
und macht Hoffnung in einer
Zeit, da die Hiirden auf dem
Weg zur Emanzipation wach-
sen.

»Freilich bin ich lieber Tater
als Opfer, lieber Hammer als
AmboB«, schreibt eine Frau im
»Marburger Weiberblatt«.
»Wenn ich mich als Frau
zwangsldufig als Opfer begreife,
Opfer der Ménner, der gesell-
schaftlichen Verhilinisse, was
bleibt mir dann zu tun? Ab-
schaffung der Méanner oder Um-
sturz der gesellschaftlichen Ord-
nung? Aber das erste st
Schwachsinn, und fiir das zweite
braucht eslangen Atem. Da gibi
miir der Taterstanapunkt Hoff-
nung fiir heute. Ich als Subjekt
der Geschichte und der eigenen
Geschichte, als Handelnde, Be-
wegende, so gefalle ich mir bes-
ser denn als hilfloses Opfer.«

Anders gesagt: Ich suche mir
fuir meine individuelle Existenz
einfach das schonste Etikett aus
— und schon bin ich aus der Lar-
ve der objektiven Verhilinisse
geschliipft und-einsubjektiv be-
freiter Schmetterling. Eine an-

dere Frau freut sich, daB der Ta-
terstandpunkt mit der Vorstel-
lung aufraumt, »dall wir ein
Blatt Papier sind, auf das die Er-
fahrungen eingepragt werden«.
Es »bertihrt mich stark«, hebt
eine dritte hervor, »dall wir
nicht Knetmasse sind, in die
Stempel eingedriickt werden«.
Unterdriickung setzen diese
Frauen gleich mit »passivem
Opfersein«; um sich als han-
delndes Subjekt zu fithlen, ak-
zeptieren sie sich lieber als frei-
willige Tater ihrer Unterdriik-
kung, als gesellschaftliche Un-
terdrickungsstrukturen  {iber-
haupt noch wahrzunehmen, ak-
tiv zu bekdmpfen und dabei
auch sich selbst zu verdndern.

te Holzkamp-

Osterkamp, namhaf-

te  Vertreterin der

»Kritischen Psycho-

logie«, wendet gegen

das Haugsche Kon-
ein: »Die Aussage, daB diejeni-
gen, die sich unterwerfen, nicht
nur Opfer, sondern auch Tater
sind, ist entweder banal oder
falsch. Banal insofern, als die
Unterwerfung natiirlich immer
von den Individuen selbst mit
vollzogen wird, ja gerade der Er-
haltung ihrer Handlungsfahig-
keit innerhalb fremdbestimmter
Verhiltnisse dient. Falsch, wenn
aus der Tatsache, dafl die Men-
schen die Unterwerfung
selbsttdtig praktizierent, die
SchluBfolgerung gezogen wird,
daB sie das 'freiwillig* tun. Ge-
nauso gut kénnte man den
Lohnarbeitern die Verantwor-
tung dafiiranlasten, daB sie ihre
Arbeitskraft verkaufen: Taten
sie es nicht, gabe es keine Aus-
beutung mehr.«

Zweifellos ist Selbstverinde-
rung notwendig, um emanzipa-
torische Verdnderungen in unse-
rem Leben iiberhaupt durch-
setzen zu konnen. Wenn aber
die persénlichen Verinderungs-
anspriiche nurmehr in unsere
Kopfe, in unsere Psyche in unser
Verhalten verlagert werden,
bleiben sie folgenlos. Zu lernen
z.B., »meine Ablehnung der
Anstrengung gegeniiber abzule-
gen«, wie eine Studentin den Té-
terstandpunkt verteidigt, die an
schonen Friihlingstagen licber
spazierengeht als am Schreib-
tisch zu sitzen, bedeutet dann
die 1llusion, daB die spezifische
Benachteiligung der Frauen in
dieser Gesellschaft (die Hoch-

I nicht )
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KULTUR ist: zu wagen (Peter Weiss)

VORGESCHICHTE

Der Zirkus "Roncalli" gastierte (wieder ein-
mal) in Hamburg; Schlangen von Menschen fin-
det man abends an den Einglingen, Karten sind
schwer zu bekommen. Im klein-grossen Zelt fin-
den sich alle - soziologisch klassifizierbaren
- Menschen zusammen: der Kieinbiirger, der die
Bank zum Sitzen vielleicht etwas hart findet
und auch ungerecht bei den teuren Karten und
ausserdem.hat er zuwenig Platz und zuviel Tuch-
filhlung mit seinen Nachbarn- aber seine Augen
leuchten, er klatscht mit; die Mutter mit
gleich mehreren Kindern, von denen sie wihrend
der Vorstellung getrennt ist, da auf einem
Haufen sie nicht Platz fanden, sie hort auf
sich zu sorgen, das Konfetti in ihrem Haar er-
innert vielleicht an Hoch-Zeiten; die frauen-
bewegte Lederfrau bleibt ausnahmsweise nicht
*ganz kithl", heute nicht "kein Gefiihl", rosa
Zuckerwatte aber und Bewunderung fiir die Ak-

teure,

"Linke" und "Rechte", Alte und Junge, Alter-
native und Spiessige sind zu finden; wenn sie
ins Zelt eingetreten sind, h®ren diese "Krit-
erien” auf,wirklich auf sie zu passen; die
Welt liegt vor dem Zelt und in ihm ist es eine
andere. Der Zirkus lebt vom Vorschuss: das
Vergniigen ist ganz auf unserer Seite, wir
klatschen mit, es ist einfach,und wir k3nnen
es selbst tun und gemeinsam. Wir lachen und
bangen, hoffen und triumen mit und/oder da-
neben- sicher nicht im "Gleichschritt", aber
vielleicht auf etwas Gleiches hin.

Hier ist das ganz Andere- das nicht das ganz
Andere sein kann, weil der Zirkus ja mit un-
seren Herzen, mit unseren Gefilhlen arbejtet-
das Andere gegen Milhsal, gegen eintdnige oder
einfach nur anstrengende Arbeit, gegen den
alltdglichen Verzicht, den wir rational lei-
sten, um einer Sache zu dienen, die sich aus
Hoffnungen speist, aus dem Wunsch nach Be-
freiung, aus dem berechtigten und im Hier und
Jetzt so schwer zu verwirklichenden Gliicksan-
spruch und es ist ja much die Sache, die uns
manchmal - wenn sie schlecht von uns getragen
wird- mutlos macht oder einfach nur traurig
und verzweifelt.

Wir geniessen die Ausnahme, die - das wissen
wir- nicht die Regel sein kann, und sind gross-
ziilgig. Beim Nachhausegehen wilnschen wir uns,
dass es das hiufiger gibe,

KULTUR IST WIE DER MENSCH LEBT
UND ARBEITET" 1)

Der Begriff Kultur ist zundchst abstrakt und

zu allgemein; die verschiedenen Bewegungen,
Gruppen usw. eignen sich ihn an, indem sie

ihn in ein "oppositionelles Verh#ltnis" brin-
gen, ihm seine in der Wirklichkeit vorfindliche
Widersprilchlichkeit geben: die hohe und niedri=
ge Kultur; Widerstands-u. Gegenkultur im Ver-
hdltnis zur herrschenden; Frauen gegen Minner-—
kultur usw.. Flir uns ergibt sich die Not-

wendigkeit, sich mit Kultur auseinanderzu-
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setzen, weil wfr denken, dass die Frauenbewe-
gung (auch) eine kulturrevolutiondire sein

kann und wird.- Deshalb auch als Leit-

motiv .die auffordernde Umschreibung von

Peter Weiss:"KULTUR IST: ZU WAGEN. LESEN ZU
WAGEN, ZU WAGEN, AN EINE EIGNE ANSICHT ZU GLAU-
BEN, SICH ZU KUSSERN WAGEN-" 2

Wir beginnen mit dem theoretischen Zusammen-
hang und hoffen, dass viele konkret dazu
arbeiten k&nnen, als auch mit neuen Forschungs-
fragen wieder ins Feld gehen werden.

1. EINIGE KULTURTHEORETISCHE AN-
LEIHEN - ZWECKS KLARUNG DES
KULTURBEGRIFFS3

Bevor wir die Frauenbwegung selbst untersuchen
auf ihre kulturellen Leistungen hin, sollten
wir eine Grundlage haben, eine Rahmentheorie
in praktischer Absicht, eine die nicht

von "oben" kommt und bestimmt, was denn Kul-
tur ist,aber eine, die die Handelnden sieht in
ihren Bewegungen, ihren Gliicksanspriichen und
auch in ihrer Klassen-und Geschlechterlage.
Wir brauchen einen Kampf-und Perspektivbegriff
von Kultur; der Mangel der Zustdnde muss darin

genauso aufgehoben sein, wie die Wege der Ver-
&nderung auf ein Ziel hin, Was wir also nicht
wollen, ist "Ausdrucksdenken":Kultur als Aus-

"zur

druck der geistigen Tdtigkeit usw. oder
Kultur z&hlen". Nieder mit dem Oben und Unten:'
Hoherund NiedrigerKultur!

" (Diskussionskultur)

Wenn wir einen eingreifenden Begriff wollen,
missen wir Kultur bestimmen als von den Le-
benszwecken her; da wo der Mensch sich als
Selbstzweck setzt, finden wir den kulturellen
Aspekt . Fiihren wir noch den Begriff der
kultrellen Dimension ein und meinen damit
"die Dimension der Ausbildung und des einver-
stindigen Lebens von Gruppenidentit&t, Lebens-
formen, in denen Individuen, Gruppen oder
Klassen das praktizieren, was ihnen lebens-
wert erscheint und worin sie sich selber als
Sinn und Zweck ihrer Lebenstitigkeit fassen"

(Haug, 1980,S. 11). Darin liegt schon eine
Anstrenfng aufgehoben, nimlich, dass man her-
ausfinden muss, was "lebenswert" ist, dass
wir selbsttdtig die Mingel aufheben miissen.
Kultur ist also ein Aspekt in der Gesamtheit
der Beziehungen, insofern Menschen sich ihre
Aktivitdten als sinn-vell und sinnlich ge-
niessbar einrichten, insofern sie die gesell-
schaftliichen Lebensbedingungen in erfiillte
Lebensweise, in der kein ausser diesem Leben
liegender Zweck liegt, umsetzen.

Diese Bestimmungen wenden sich nicht gegen
den eingangs ausgefilhrten Zirkusbesuch,aber
gegen die Abtrennung des Kulturellen in einen
eigenen Bereich, der dann neben den Bereichen
Arbeit, Politik und Liebe steht; sie sind ge-
gen den Gedanken "alles zu seiner Zeit" ge=-
richtet. Aus dem "Bereichsdenken" auszutreten,
hiesse dann: in der Arbeit, der Politik, den
kulturellen ASPEKT zu suchen, ihn auszubauen.
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Mun sind diese Kategorien analytische und kei-
ne empirischen, wir miissen sie noch re-kon-
struieren,denn "empirische Phdnomene von Kul-
tur und Gegenkultur resultieren aus den kon-
kreten Kr&fteverhiltnissen und Uberlagerungen
der beteiligten Instanzen" (ebenda, 11).D.h.
noch steht die Untersuchung aus, welches ge-
nau die Kampffelder sind, welche Kémpfe um
was gefilhrt werden und wie; nach den bis--
herigen Ausfiihrungen ist das Kulturelle erst
bestimmt als sinngebend und selbstzweckhaft.

Was bedeutet dies fiir unsere Herangehensweise?
Wir kénnen/sollen nicht mit Werten an die
kulturellen Aktivitlten der Frauen(-gruppen)
gehen,sondern wir nehmen die Selbstzweck-
beziehung als ein Kriterium zur Beurteilung
von Weken. So kdnnen wir nicht fragen, ob die=-
se oder jene kulturelle Tat schon auf den
Sozialismus hinarbeitet, und wenn nicht,

sie als "leider nicht fortschrittlich" ad
acta legen. In den kulturellen Aktivitdten
liegt der Versuch, Gliicksanspriiche zu er-
fiillen, Méngel zu beseitigen usw.. Welche
sind es, wie werden sie gelebt, was dagegen
entworfen? Diese: Gewichtung verhindert,

dass wir von " aussen" kommen, dass wir den-
ken, die Aktivitdten der Frauenbewegung, alsc
auch unsere, liessen sich umstandslos fiir et-
was Drittes nutzbar machen, liessen sich in-
strumentalisieren, in den Dienst der Politik
nehmen; wir sind aufgefordert, konkret heraus-
zufinden, wo und wie die Frauen handlungs-
féhiger, selbsttltig werden.

Auch bleibt die Aufgabe, eine feministisch -
sozialistische Kultur zu entwickeln, die die
Lust und den Genuss in sich hat und nicht nur
die Askese und die Disziplin der Kémpfe kennt.
Kultur ‘ist nichts nur Zentrales, sondern etwas
Vielfdltiges von unten heraufwachsendes,aber
sie ist ein wesentlicher Stiitzpunkt, gerade
im Frauen"bereich®, in dem die Kulturaktivi-
tien eine wichtige Rolle spielen. Wir miissen
genau herausfinden, was sie stiitzen und/oder
stiirzen.

FORSCHUNGSPRAXIS - PRAXENFORSCHUNG

(Wir begreifen diesea Teil als einen For-
schungsaufruf an alle Frauen; die nichste
PELAGEA soll den Schwerpunkt"Frauen-Kultur"
haben, schreibt unsi!)

Die grundlegende Fragestellung scheint uns
Zu sein: WAS SIND DIE BEFREIENDEN, WAS DIE
FESSELNDEN ELEMENTE IN DER FRAUENKULTUR?Y)

Wir gehen daven aus, dass in den widerstin-
digen (alternativen) Praxen der Frauen wirk-
lichkeitsbegreifende und nicht-begreifende
Elemente liegen. (Dass die Midchen in der
Schule mit Puder und Lippenstift hantieren

- also gegen die Schulordnung auftreten -
kann als Widerstand begriffen werden, in der
Perspektive jedoch willigen sie ein in ein
"Frauenbild", das: sie liberwiegend als sch¥nes
Objekt will). Wir fragen uns also: wenn die
Gegenkultur jeweils als Opposition =zur do=
minanten Kultur auftritt, wogegen opponiert
sie dann? ("lila" Frauen protestieren gegen
die Kleiderordnung, Hausgeburt gegen Technik
und Vermassung, die Lesbenbewegung gegen die
als Norm auftretende Heterosexualitdt usw.)

Fiir einen ersten Zugriff auf das "kulturelle

Feld" schlagen wir folgende Fragen vor:

1. zu welchem Element der herrschenden Kultur
stehen die Gegenkulturen?

2. welchen Stellenwert hatdieses Element in
der dominanten Kultur?

3. Welches Begreifen liegt in der Opposition
und welche "Verdunkelung"des Gesamtzu -
sammenhangs?

4, Welchen Stellenwert hat es (aus der Fremd=

bestimmtng in die Selbstbestimmung ge-
nommen) fiir die Ausbildung von Wider-
stand in der Perstnlichkeitsstruktur?

Welchen Stellenwert haben die opponierten

Elemente im Klassen-und Geschlechterkampf?

(sollte fortgefilhrt werden!)

w
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Nach dem letzten SFB- Infpormationsabend sagten
zwel, die eher gegangen waren: Wenn man Euch
zuhdrt, gewinnt man den Eindruck, dass man
sein restliches Leben aufgeben muss, um so ar-
beiten zu kdnnen wie Ihr es Euch vorstellt und
Ihr stellt Euch nur Arbeit vor.
Arbeit und Lust/Genuss -~ wir wollen das schein-
bar Geg dtzliche bringen.
Untersuchen wir mal skizzenhaft, was auf dem
Info-Abend zur Lebensweise von SFB-Frauen ge-
sagt wurde: Da stellte Sabine vor, wie sie .
lernte,verbindlich zu sein, zuverlissig, wie
sie jetzt viel arbeitet und sogar gern. Da
zdhlte Marlies auf, warum wir uns zusammen-
schliessen, und fasste es unter das Problem
"Marxismus-Feminismus" und erklirte die schwe- -
re Aufgabe, und dass wir leider-gott-sei-dank
alles uns aneignen missen, dies mit einer Dring-
lichkeit, dass uns klar war, jetzt miissen wir
die lirmel aufkrempeln und los-arbeiten. Da
stellten sich die neuen Gruppen vor und Sonjas
Konzept hdrte sich schwierig an und auch ar-
beitsintensiv, Sinne und Uschi erz&hlten leb-
haft, hatten sogar eine kulturelle Verarbei=-
tung darin- aber iiberwiegend war doch die Rede
von den Miihen, die fiir das Zukiinftige gelei-
stet werden milssten. Alle wirkten auf jeden
Fall glithend und arbeitssam~ niemand war da,
die wagte zu fragen, was denn ausser dieser
unmittelbaren Arbeit gelebt wiirde und was
genau das Genussvolle an dieser Arbeit sei.
"Dann gehen wir manchmal in den Zirkus" wire
immerhin eine mdgliche Antwort.

SFB - PRAXEWN.
DA MUSSEN WiR
|WEITER GEHEN
WETER ALy BISHER

O0der (und auch aber): warum holen wir den
zirkus nicht in den SFB- ein Hoch auf die
Selbsttitigkeit und gegen jegliche Verein-
seitigung.

Lasst uns unsere Fihigkeiten, unsere Ge-
nusssucht zusammenwerfen, die kulturelle
Askese ablegen und uns bet#tigen, um den
Selbstgenuss zu lernen.

Die Voraussetzungen haben wir schon:

Wenn wir suchen nach kollektiven Ele-
menten, nach kulturellen Aspekten, die
bereits in den Arbeiten stecken, von uns
aber noch ent-deckt gehSren:

2.B. die Politik-Formen Gruppe,

die auch zum Verhdltnis Frauenbewegung und
Staat arbeitet: der Staat ist das abge-
spalten Gemeinschaftliche, das z.B. in der
Liebespoesie auftaocht in Gedichten und Ge-
singen, Und wenn es dann wieder als Familien-
wunsch erscheint, taucht der Staat noch ein-
mal in der Sehnsucht auf,- Also miissten wir
die literarischen Formen der Bewegungen

uns aneignen, sie se}ber singen, vorapieleq
eine kritische Tradtion bilden.
Frauenalltag in der Familie

Es gibt eine ausgepridgte Frauen-Kiichen-
kultur. Wenn wir die Form A in der sie ge-
lebt wird,bekimpfen (die Familie), heisst
das nicht, dass wir an ihren “"Errungen-
schaften™ vorbeigehen miissen:lasst uns die
alten Rezepte ausgraben und anwenden.

Der Spass/ das Vergnilgen in diesen Tdtig-
keiten miisste doch - auch in dem andren Kon-
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text erringbar sein: Statt Familie jetzt das
Kollektiv.

Wir brauchen eine Struktur, die einliddt,
sich kulturell zu betdtigen, Bahnen, in denen
wir uns bewegen k&nnen, ein verkniipftes Netz,
einen Aktivierungsrahmen.

Yin leicht verinderter Fassung zuerst ver-

B8ffentlicht im SFB-Reader 1, Hamburg 1982
2’Weiss, Peter, Notizbiicher 1971-1980 (2 Bde)
Suhrkamp, Ffm 1981 (die Notizbiicher bilden
die Grundlage und gehen dariiber hinaus von
"Esthetik des Widerstands", ebenfalls Suhr-
kmap, 3Bde, Ffm. 1981) zur Aneignung und
Weiterfiilhrung der "Asthetik..." eignet sich

"Asthetik des Widerstands lesen", Gotze,
K.H.,Geissler,C. (Hrsg) Argument-Sonderband
75, Berlin/West,1981

| .
die Agregungen fiir den Kulturbegriff kommen
aus dem Buch:Materialistiche Kulturtheorie

-Alltagskultur ,Arqument-Sonderband 47
Berlin West,1980, hier besonders:
Haug, W.E., Standpunkt und Perspektive
materialistischer Kulturtheorie

4
) siehe zum Problem Anpassung und Wider-
stand Willis, Paul, Spass am Wider-
stand, Syndikat, Ffm. 1979

IR RESITZEN

VIELE MITTEL
UM UNS SELBER
AVSZUDRUCKEN
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BUCHANKUNDIGUNG :

FRAUENFORMEN II.

SEXUALISHKRUN G

SPRACHE

In unserem ersten Band Frauenformen (Ent-
wurf einer Theorie weiblicher Snzialisationi)
versuchten wir,iiber gesellschaftliche Unter-
driickung der Frauen zu forschen. Warum lies-
sen wir die Sexualit#t aus? In Frauenformen
I suchten wir theoretisch praktisch etwas
tber die Gesetze und Weisen unserer For-
mierung herauszufinden. Menschen sind keine
Knetmasse- wie kam es , dass wir bereit
waren,als Hilfskréfte zu leben, statt selber
die Sachen in die Hand zu nehmen? Warum wol-
len wir insgeheim doch eine glfickliche (wenn
auch sozialistische) Familie? Warum leiden
wir dermassen an Beziehungskonflikten, dass
wir arbeitsunfihig werden? Uns interessierte
die Unterdriickung der Frauen ganz allgemein,
wir wollten arbeiten und schreiben gegen die
gesellschaftlichen Strukturen, in denen ein
so beschnittenes und beschrinktes Leben mg-—
lich ist.

Sexualitdt schien uns etwas zwischen 2 Men-
schen sich Abspielendes- ihr fehlte der un-
mittelbar gesellschaftliche Charakter -wir
liessen sie lbrigens nicht bewusst aus; als
ein Bereich, der auch behandelt gehSrt, wenn
wir uns fragen, wie Frauen sich, ihre Per-
sbnlichkeit, bauten, kam er uns erst spiter
in den Sinn.

Als wir anfingen, fehlte uns jegliches The-
orieelement, mit dem wir hitten sofort an-
fangen k&nnen. Das Thema war unmittelbar

zu intim und zu umfangreich zugleich=- wie
sollten wir Gesellschaft und Sexualitt zg-
sammendenken, oder Sexualitft und Herrschaft?

von KORPER und

Wir begannen mit der sogenannten "Repressions-
hypothese"” - sie kam unserem Alltagsdenken
entgegen- Sexualitft als etwas Unterdrlick-
tes, Geknechtetes, gegen die Herrschaft sich

.pest!ndlgiﬂehréndes. Die Befreiung der

Sexualitdit als die Befreiung der Menschheit.
Glfickliche Sexuvalitit gegen Entfremdung

usw. .- Die Literatur allerdings irritierte
uns:zwar war immer von der allgemeinen,von
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der menschlichen Befreiung die Rede, aber
wir Frauen hatten darin die Rolle der zur
Verfiigung stehenden - die Zuspitzung dieser
Vorstellung findet sich in dem Satz aus der
Studentenbewegung: Wer 2 X mit derselben
pennt, geh8rt schon zum Establishment. Dies
schien uns eher unter "liberale Moral"” zu
fallen denn unter Befreiung, unser Problem
war ja nicht der schnellstmdgliche Wechsel
der Freunde/Freundinnen, sondern eher, dass
wir {iberwiegend als Objekt der Begierde von
Ménner auftauchen - dies schien sich auch
in der Perspektive der ménnlichen Befrei-
ungsstrategen nicht zu Zndern.

Wir lasen Michel Foucault (Sexualitdt und
Wahrheit, Ffm.1977) und fanden ihnquer-
stehend zu unserem Alltagsverstand. Inter-
essant ist, wie sehr uns z.B. die Repres-
sionshypothese in unserem Handeln bestimmt-
insgeheim hatten wir doch geglaubt, dass die
Befreiung erringbar sein, indem wir lauter
und deutlicher iiber unsre Praxen/Liiste
sprachen.

Ganz anders nun Foucault: Das Reden fliber
die Sexualitdt organisiert die Unterdrilckung,
"Und die Diskurse {iber den Sex haben sich
nicht ausserhalb der Macht oder ihr zum

Trotz vermehrt, sondern genau dort, vo sie
sich entfaltet und als Mittel ihrer Ent-
faltung", Sexualitdt und Macht also auf
derselben Seite? Ja, meldet Foucmult an,
es gab eine verordnete Steigerung der
Sexualitit, nicht ihre Unterdriickung.

2)

Vorberei-
tung zur
Miss-Wah! Im

“ Goslarer

wTiftany«

Mit Foucault non wissender geworden, griffen
wir auf unser "altes Handwerkszeug”, im
ersten Frauenformenband schon erprobt,
zurfick. Foucault gefiel uns,weil er nicht

die "einfache Freizilgigkeit" forderte, von
der wir Frauen noch nicht wussten, was sie
uns bringen sollte- ausser dem Schaden.
Wieder schrieben wir Geschichten, rund

um den Kdrper. Auch hier bearbeiteten wir
das"alte Problem", die selbsttitige An-
eignung der Strukturen: auch wir produ-
zieren den Sexualitdtsdiskurs, die Frage

war WIE? Sexualitdt als etwas Gewordenes

zu betrachten, dae nicht einfaeh nur in

in diesen Verhdiltnissen einen Unterdriickungs—
mantel trdgt, den es Abzureissen gilt, heisst
fragen nach der Art des Gewordenseins und
nach unserem Anteil daran.

Eine {,eru{s-h’ih‘ﬁe Fraa mud aussehenwis

ein junges HMidchen owlbelien wie o
Doarte “denken 1074 oin Hann tnd orboitn
wie e fled | CSKivae aus: "Metall’)

Vergesellschaftung und Sexualitlt ist das
Thema oder wie sexualisieren sich die Kﬂrper?JJ

Projekt Sexualitdt und

Herrschaft in der

Argument-Frauenredaktion
{kh)

1]l-tav.u;, Frigga, (Hrsg),Frauenenformen, Argu-
ment Verlag , Berlin /West 1980 (Sonderband
45)

vgl. zu Foucualt auch den Beitrag von K."
Hauser in Pelagea 16/17, 1981; dort wird
u.a, vorgefilhrt welche Forschungsfragen
sich aus Foucault ergaben und wie mit
ihnen gearbeitet wurde.

Der Band erscheint Anfang 1983 im Argu-
ment Verlag als Sonderband 90
zu bestellen iliber: Argument Verlag
Tegeler Str. 6
1 Berlin 65

2)

3)
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der Versuch

zu lieben

.v geben sie ( die Freuen) ein Vorgefihl
von einer Gemeinschaft, defsn Gesetze Anteil-
nehme, Selbstachtung, Vertrauven und Freund-
lichkeit wéren. Merkmale von Schwesterlichkeit,
diey so scheint mir, hdufiger vorkommt als

1
Briderlichkeit." Christa Wolf )
<>

Wase .bedeutet es fir uns Frauer, in solch einer
Gemeinschaft leben zu wollen, und was hat diese
mit dem Versuch zu lieben zu tun?

heiBt z.B.

der Konkurrenz unter Frauen, die bisher ein

So leben zu wollen, wegzukommen von

Zusammenkommen verhindert hat. Um solch eine
Gemeinschaft aufzubauen, miissen wir unsere Halt-
ungen zur Welt verdndern, den kleinen engen
Rahmen ( Femilie, Beziehung), in dem wir uns
hauptsédchlich "aufhalten" sprengen. Mit sprengen
meine ich, nicht mehr mit allen Gefiihlen so
stark in diesen Bereich involviert zu sein, nicht
mehr mit Haut und Haaren dissem Bereich ausge-
liefert zu sein.
Dies wiirde uns ein Stiick gelasssener in den Be-
ziehungen machen, da wir nicht mehr alles an
Winschen und Hoffnungen in sie hineinverlagarn
missten. Wir wdren nicht mehr in dem AusmaB auf
- die Beziehungen angewiesen, da wir ja uns (Frau-
en) als Stitzpunkt haber, von dem aus wir uns
sicherer bewegen kinnten. Die Eigenschaften wie
Selbstechtung,

Freundlichkeit mit Frauen gemeinsam zu leben,

Anteilnahme, Vertrauen und

bedeutet der Zweisamkeit der Liebe eine andere

Art von Liebe, die der Schwesterlichkeit, hinzu-
zufiigen.

»ich

kann die Liebe nic
vertagen «

Meer.
/'l—‘._- N
-
Ay -
~
~

So betrachtet ist der Versuch zu lieben ein Pro-
zeB, in dem wir uns hinaus in die Welt begeben,
den ausschlieBlich privaten Sereich verlassen
und unsere Liebe auf einen “breiteren Boden"
susbreiten. Liebe nicht im Gblichen Sinne ist
gemeint, etwas,was nur zwei Menschen betrifft,
sondern Liebs als Haltung zur Welt und zu den
Menschen,

Solche Haltungen zu erlangen, ist ein langer
ProzeB, der nur gemeinsam mit viel Anstreng-
ung von Frauen angegangen werden kann. Das ist
am besten mit einer langen Wanderung zu ver-
gleichen. Gemeinsam machen wir Frauen uns auf
den Weg, wir wissen nicht so recht, was uns
alles erwartet. Die lLandschaften wechseln,mal
sanfte HlUgel, mal steinige ,steile Cliffs, mit
tiefem Abgrund,

aber einem schonen Blick aufs

Die Stimmungen schwanken mit den Land-
schaften, die wir durchwandern. Heiter und ays-
gelassen, ernst und nachderklich, dann wieder
glicklich, nach dem ansteigenden Weg den Blick
aufs Meer genieBen zu kBnnen. Lust und Anstreng-
ung héngen eng zusammen. Indem wir uns bewegen,
lernen wiry mit den Schwierigkaiten, die uns auf
dem Weg begegnen, umzugehen. Wir machen neue
Erfahrungen, lernen aus den alten, bestérken

—
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uns im Wezitergehen, auch uenn es regnet und
unangenehm wird. Die Miihe lohnt sich, wir be-
merken, daB wir uns auf der langen Wanderung
verédndern, wir freuen uns iiber unsere gerade
erlangte Selbststindigkeit. Auf fremde Hilfe /)
sind wir nicht mehr angawiesen, da wir gelernt
haben, unsere eigenen Ma8stibe fiir die Wege
zu entwickeln.

Es fehlt noch der Regenbogen auf unserer Wand-
erung, wir kénnten ihn als Symbol fiir die viel=-
féltigen kulturellen Aktivitdten der Frauen-
bewegung nutzen.

Die Vielf#ltigkeit cer kulturesllen Axtivitdten
gibt auch die verschiedenen Wege an, die die
Frauen fir ihre Befreiung nchmen. Sie zeigt
auch auf, daB es nicht darum gehen kann, einen
"bestimmenden® anzugeben, das hat

. Weg als den
Vorteile, weil es zum Ausprobieren und zum
Erforschen auffordert, aber zugleich ist die
Gefahr des Verlaufens sehr gro8. Das Ver-
laufen wire nicht so schlimm, wenn es nicht
auch die Zersplitterung und das Auseinanderdiv-

idieren mitsich bringen wirdea )
In der Praxis der Frauenbewegung sieht das dann

S0 aus,.dal bei Fehlen einer gemeinsamen Pers-
pektive ]
lichen Problemen auseinanderfallen. Das nicht ge-
loste Hierarchieproblem, das immer wieder in den
feministischen Projekten auftaucht, und die Art
und Weise der Diskussion dariiber verdeutlichen,
daB eine gemeinschaftliche Perspektive noch nicht
vorhanden ist,

Denn eine solche Perspektive wiipde halfan,_ﬁia
Ursache der Hierarchie nicht als individuelle
Probleme der Frauen abzuhilden, sondern die
unterschiedlich ausgebildétaﬁ Kompetenzen (schrei-
ben, lay-outen, photographieren etc.), die zu
Hierarchie fiihren kénnen, versuchen aufzuheben.
Den ProzeB also voranzutreiben, da8 unterschied-
liche Kompetenzen nicht so unterschiedlich blei-
ben miissen, d.h., da8 viele Frauen die Méglich-
keit haben miissen, sich Wissen und Kénnen anzu-
eignen. Eine Forderung im sozialistischen Frauen-
bund ist: alle sollen alles wissen; diese For-
derung wére ein Beispiel fir eine gemeinschaft=
liche Perspektive, an der alle Frauen aufge-
fordert sind mitzuarbeiten. Dafir zu k#mpfen,

daB wir eanders lernen und leben, setzt die Bereit-
schaft und Notwendigkeit unserer sigenen Ver-
#nderdng voraus.

Wir miUssen die uns vorgelebten weiblichen
Lebensformen wie: Heirat, Mutterschaft, in wenig
qualifizierten Berufen arbeiten, die ausschlieB-
liche Orientierung auf den privaten Bereich,

neu Uberdenken. Mit Neuliberdenken ist gemeint,

die Elemente herauszuarbeiten, die uns bei
unserer Befreiung behindern, weil wir uns z.B.

die Frauenprojekte immer wieder .an &hn-

nicht von der "wohligen Wérme" des Familien-
lebens auch nur fPir Stunden trennen kénnen.

Die alten Vorstellungen von Sicherheit, die

wir bisher ausschlieBlich in den privaten Be-
zishungen zu finden glaubten, missen wir dahin-
gehend Uberprifen, was fir sine Art von Sicher-
heit das denn ist, die uns hindert, de wir uns
nach 'auBen' bewegen.

Wenn wir den Versuch zu lieben als eine Haltung
zur Welt und zu den Menschen begreifen, also
viel weiter gedacht und gefiihlt als bisher, so
gehiirt unbedingt die Sicherheit der Sisterhood
els schon gelebte Praxis dazu.

Wenn wir uns ver#dndern wollen, so ist eine Ab-
stiitzung und Sicherheit durch die Frauen, die
sich mit uns verdndern wollen, notwendig, da
neue Wege zu gehen such Angst macht. Wir brau-
chen die Art von Sicherheit, die uns im Weiter-
gehen auffordert und uns ermutigt, die partielle
Verunsicherung auszuhalten, die bei der Ver#n-
derung unserer Persdnlichkeitsstruktur auftreten
wird. Das heiBt wegzukommen von der allumfas-
senden Firsorge, wie wir sie uns Jja noch win-
schen, aber auch erkannt haben, del sie uns am
"Weitergehen" behindert, da sie eher die Nicht-
anstrengung und Bequemlichkeit als Verhaltens-
struktur konserviert. So betrachtet ist die Ge-
meinschaft von Schwesterlichkeit unbedingt not-
wendig, da sie mit ihren Gesetzen der Anteil-
nahme und Freundlichkeit, Vertrauen und Selbst-
achtung unsere Ver&nderung unterstiitzt und Mut
macht, sich der Ver#nderung zu stellen.

DIE NDTWENDIGKEIT DER ALLSEITIGEN VERANDERUNG
Damit wdre auch eine Trennung aufgehoben, die
wir zum Teil in den linken Organisationen schon
gelebt haben, die Trennung zwischen politischer
Arbeit und der Lebensweise. Wir wollen anders
leben und anders k#mpfen, deshalb brauchen wir
auch andere Perséinlichkeitsstrukturen. Lebens-
weise und Politik gehdiren zusammen.

Wenn wir uns auf den Weg gemacht haben, um unsere
Befreiung in die Hand zu nehmen, so haben wir
auch die gesellschaftlichen Strukturen im °
“Ruge", die einer Befreiung hinderlich sind.
Wenn uns als Frauven empfohlen wird, die Ehe

mit vielen kleinen Kindern vorzuziehen anstatt
berufstdtig zu sein, wenn uns das private Glick
in den Familien als das Schinste, Beste immer
wieder vorgefiihrt wird, wenn Schénheit gegen
Klugheit ausgespielt wird, bedarf es einiger
Anstrengung, diese "Angebote" nicht anzunehmen.
Welche Frau méchte micht klug und schin sein,
wer mdchte nicht auch gliicklich leben. Wir haben
erfahren, dal diese weiblichen Lebensformen und
auch Eigenschaften Beschneidungen, Be- und Ver-
hinderungen enthalten - und wir erkennten und
erfuhren, daB die gesellschaftlichen Strukturen
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so zementartig nicht sind, deB eine Verinderung
in ihnen nicht mdglich wére, und damit auch eine
Ver&nderung der Strukturen,
Anders leben zu wollen, fiir unsere Befreiung
zu kémpfen, setzt die Bereitschaft des Lernens
voraus. Neugierig zu sein auf Neues, Unbekanntes,
die Lust sus den Erfahrungen der anderen Frauen zu
lernen, braucht Frauen, die ihre Erfahrungen und
Einen ProzeB
heiBt auch
die Begeisterung in der Ver&nderung anderen Frauen
Fir diese Lust des Mitteilens sind
Eigenschaften wie Anteilnahme, Freundlichkeit und

ihr Wissen weiter vermitteln wollen.
des Lernens in Gang setzen zu wollen,

mitzuteilen.

Selbstachtung sowie Vertrauen unerl#@Blich. Um

diese Lernprozesse auf viele Frauen auszuweiten,
missen wir die Bedingungen erforschen, die die
Bereitschaft zum Lernen-wollen ermdglichen und
durch Was sie verhindert werden.

Uber die Bedingungen zu wissen ,die ein Lernen
moglich machen, heiBt, fir diese Bedingungen auch
zu kd@mpfen und auch herzustellen, damit Frauen

Lust bekommen, sich zu ver#@ndern.

Die Frage nach den Bedingungen, die notwendig sind,
damit Frauen sich bewegen, schlieBt die Frage

der Politisierung von Frauen mit ein. Wir begreifen
diese als noch lange nicht abgeschlossen, sondern

haben sie zu einer unserer Forschungsfragen gemacht.

Indem wir unsere eigenen Biographien auf verall-
gemeinerbare Elemente abklopfen, haben wir schon
die ersten Ansatzpunkte fir unsere Forschungsfrage.

Wenn wir viele Fragen noch nicht beantwortet haben,
weil wir erst begonnen haben, iiber uns zu forschen,
so ist die Frage nech der kollektiven Absicherung
fir uns schon eine gelebte Praxis, die wir noch
mehr ausbauen werden. Wir haben die Erfahrung ’
gemacht, daB wir auf keinen Fall darauf verzichten
kénnen und wollen. Das Gamaihschaftlicha, was uns
in unserer Befreiung "befligelt", indem wir
Bereiche wie Arbeiten; Wandern, Schwimmen, Kochen
und Lernen gemeinsam leben, war die Voraussetzung,
dal wir uns den Anstrengungen liberhaupt stellen
konnten.

Wir brauchen eine Atmosphére der Schwesterlichkeit,
in der wir uns stiitzen und fordern, um die gemein-
same Perspektive (verdnderte Frauen in einer ver-
@nderten Gesellschaft) erkdmpfen zu kdnnen.

Gerade haben wir die Startlécher verlassen, um

uns in Richtung Befreiung zu begeben; essoll in
dan-nﬁchsten Zeiten "wechselhaft" werden, sagt die
Wettervorhersage, mal Regen, mal Sonne. Ich schiel'
auf meine Schuestern, die sich mit mir auf Wan-
derung begeben haben. Dachten sie an das Regenzeug,
das ich vergaB, weil ich unbedingt die Thermos-
kanne mit dem heiBen Tee mitnehmen wollte?

"Aus der Verunsicherung Freude zu ziehen; wer hat
uns das schon beigebracht?" (C.Wolf, 4.Poetikvor-
lesung, Frankfurt 1982)

1) Christa Wolf, Lesen und Schreiben, 5.209,

Neue Sammlung, Luchterhand, 1980
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